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gepungen, der afger, om man skal have hold af
reeve i Danmark med de pinsler, disse dyr ud-
seettes for, fordi vi er enige om, at der skal veere
forbud imod hold af reeve.

Nar vi ikke kan stemme for det forslag, der
ligger, er det, fordi vi ikke vil binde os til de lan-
ge bindingsperioder. Vi vil have lov til at st frit,
s& vi kan tage forslaget op igen. Det er da ikke s&
sveert at forstd, at ndr man stemmer vores for- -
slag ned, vil vi gerne kunne gentage seancen un-
der et andet flertal. .

Kl. 10:26
Formanden
Jeg vil lige sige, at det var en kort bemaerknmg
fra hr. Ole Vagn Christensen til fru Marlene -
Harpsge. S& hvis ikke der er flere korte bemaerk-
ninger til fru Marlene Harpsoe, s& gar vi v1dere i
ordfererreekken.

Man kan godt fa ordet som. ordferer. Vi tager
hr. Kristen Touborg, der markerede forst, og sa
har vi en konservativ ordferer. Veersgo.- :

o K. 10:27
(Ordferer)
Kristen Touborg (SF): -
Jeg vil gerne udtrykke gleede over, at regeringen
langt om leenge efter mange &rs tovirsekkeri har
taget sig sammen til at fremszette det her forslag,
som trods alt, selv om det er meget lang tid, man
vil give til det, i sidste ende er en afvikling af ree-
veproduktionen. Det skal regeringen ikke have
utak for. Det var en sveer fodsel, men pa et tids-
punkt kommer der sé alligevel et resultat ud af
det.

S4 er det bare lidt kedeligt, nej, det er faktisk
meget kedeligt, at man mener, at det sa skal g& -
15 ar, inden reevene skal ud.af de sma bure, som
de befinder sig i. Vi har jo haft, og det er ogsa
fremgaet af debatten, meget snak frem og tilba-
ge om, hvor greensen ligger for, hvornér der er
tale om ekspropriation, og hvornar man kan
veere sikker pé, at det er en generel regulering.
Efter vores opfattelse kan man gé vaesentlig leen-
gere ned i dremél end de 15 &r, som regermgen
foreslar.

Vi har stillet et-eendringsforslag om, at der
skal g& 5 &r. Vi har ikke faet en klar melding fra
justitsministeren om, at det helt sikkert vil bety-
de, at det vil veere at sammenligne med ekspro-
priation. Vihar fiet beteenkeligheder ved det. Vi.
har hert, at de jo ikke kan garantere for, at det
ikke betyder, at der er tale om ekspropriation, og:
at der kan blive tale om erstatning i enkelttilfeel-
de. Men det har vi sa retten til at afgere i sidste
instans. Det er vores klare opfattelse, at en perio-

de p4 5 ar vil give rigtig gode muligheder for, at
det holder. Det er faktisk kun entredjedel af den
tid, som Dansk Folkeparti og regeringen —i om-
vendt raekkefﬂlge, altsa regeringen og Dansk
Folkeparti —nu géar ind for. -

Jeg kan s undre mig noget over, at Dansk
Folkeparti siger, at man kan regne med Dansk
Folkeparti. Sddan siger ordfereren. Det er jo ikke
helt i overensstemmelse med det forleb, jeg har
oplevet under forhandlingerne. Dansk Folke-
partis tidligere ordferer har meget klart givet
udtryk for, at 15 ar var alt for lang tid. Nu sad
Dansk Folkeparti jo med neglen til at kunne f&
lukket de store dyr ud af de smé bure laenge for
det, regeringen leegger op til. Det har Dansk Fol-
keparti desveerre ikke ensket. Jeg synes, Dansk
Folkeparti har svigtet dyrene. Jeg synes, de har
svigtet reevene i den her situation. Man havde
muligheden for at reducere‘det veesentligt, ogsé
uden at der var den store risiko for erstatnings-
pligt. Det er sddan det malurt dereri baegeret i
den sagheridag.

Vi vil naturligvis stette det aendrmgsforslag,
jeg lige har snakket om, med de 5 ar.

Vi vil stemme imod Socialdemokratiets sen-
dringsforslag om en afviklingsfase pé 2 ar, fordi
vi er ret overbeviste om, at det betyder en eks-
propriation. Det er et indgreb i ejendomsretten.

.54 vi er ikke i tvivl om, at en afviklingsfase pa

2 ar vil give det resultat. Vi har det sddan, at nér
reevefarmerne nu har pint og plaget dyrene i
70 &r, synes vi altsa ikke, de skal have erstatning
for at holde op med at gere det. Sa det er bag-
grunden for, at vi vil stemme imod Socialdemo-
kratiets forslag pa 2 ar. :
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Formanden:
Tak. Der er ensker om korte bemaerkmnger
Farst til hr. Karsten Lauritzen.

o . © K1.1031
Karsten Lauritzen (V):
Det er jo beteenkeligt at here det, SF's ordferer si-
ger her fra talerstolen. For tilsyneladende veel-
ger SF at felge den taktik, som Socialdemokra-
terne ogsa har lagt. De siger én ting i pressen og
fremferer et politisk enske om at gere noget ved
reeveproduktionen i Danmark, men nér det sa
kommer til stykket, s& ved man ikke, hvad man
vil, s skifter man standpunkt. Det er jo det, som
SF's ordferer lige har redegjort for her fra taler-
stolen. Jeg synes, det er meget lavt, ndr SF's ord-
forer skeelder regeringen og Dansk Folkeparti
ud og siger, at man ikke kan regne med dem.
Det er simpelt hen ikke rigtigt.



