(922)

Onsdag den 13. maj 2009 (B 168)

ejendomsret ikke bare et alvorligt skridt, det er
et katastrofalt skridt at tage.

Hyvis dette beslutningsforslag blev Vedtaget
ville det veere en de facto afskaffelse af private
udlejningsboliger. Hvis det er Socialdemokrater-
nes dagsorden, burde de &bent sta ved det. So+
cialdemokraterne pakker afskaffelsen af de pri-
vate lejeboliger ind i en kébe af gode undskyld-
ninger om energiforbedringer. Der er behov for-
energiforbedringer i den eksisterende boligmas-
se, det er her potentialet for energibesparelser er
starst. Men ligegyldigt hvor gode begrundelser-
ne er, er det fuldsteendig uacceptabelt at tilside-
seette den private e]endomsret

Regeringen har fokus pa energlforbedrmger i
forbindelse med dens opleeg om energistrategi.
Det er vigtigt at have fokus pa emnet med at
energiforbedre i den eksisterende boligmasse,
men det er ikke kun i den private udlejningsbo-
ligmasse, der er behov for energiforbedringer.
Der er ogsé behov for energiforbedringer mden
for alle de andre boligformer. :

Det kan derfor undre, hvorfor Socialdemo-
kratiet s& entydigt fokuserer pa den private ud-
lejningsboligmasse. Socialdemokratiet har jo
ikke fremsat forslag om ejerboliger eller andels~
boliger. Man kunne fristes til at overveje; om So-
cialdemokratiet ogsa har en politik pa dette om-
rade for energiforbedringer.

Med dette beslutningsforslag ensker Social-
demokraterne altsd at tilsidesaette den private
ejendomsret ved, at huslejensevnet i visse situa-
tioner pa beboerrepraesentationens opfordring
skal paleegge udlejerne at gennemfere energifor-
_ bedringer. Huslejenzevnet skal alts4 tilsideseette
den private ejendomsret, hvis beboerrepraesen-
tationen beder om det i nogle givne'situationer.

Venstre kan pé ingen made stotte tilsideseet-
telsen af den private ejendomsret. Venstre. en- - -
sker ikke at afskaffe private udlejningsboliger,
og Venstre kan pé ingen made stotte beslut-
ningsforslaget. o
E - S ) Kl 20:42
Tredje neaestformand (Holger K. Nielsen):

Hr. Thomas Jensen f01 en kort bemeerkning. -

/K1 20:42
Thomas ]ensen (S) :
Kan Venstres ordferer sd i sin egenskab af ja, jeg
tror faktisk det er Hojesteret, Vensires ordferer
giver sig ud for at tale for, herfra garantere, at
hvis det her forslag blev vedtaget, sa ville det
vaere kreenkende over for den private ejendoms-
ret i en grad, s man ville tabe en sag ved Hoje-
steret. Kan Venstres ordferer garantere det?

7369
_ KL20:42

Tredje neaestformand (Holger K. Nielsen): -
Oldfﬁreren :
KL 20:42

Louise Schack Elholm (V):
Altsa, det her er helt klart en tilsidescettelse af
den private ejendomsret. Det kan man ikke veere
itvivl om, for det, forslagsstillerne ensker at geo-
re, er at give andre end ejeren af den private ud-
lejningsbolig ret til at bestemme, hvor meget ud-
lejningsboligen skal istandseettes for, og hvor
mange penge der skal bruges pa det. Det er en.
fuldstaendig tilsideszettelse af den private ejen-
domsret pé det her punkt, og det kan der ikke
veere nogen tvivl om.

K1 20:43
Tred]e neestformand (Holger K Nlelsen)
Hr. Thomas ]ensen . - .
- Kl. 20:43
Thomas Jensen (S)
Jeg kan desveerre have min tvivl om, hvorv1dt :
Venstres ordferer har leest forslaget. Det, der er
intentionen i forslaget, er netop ogsa at give
nogle incitamenter til udlejerne, for i dag er der
jo rent faktisk nogle barrierer, der ger, at.udlejer-
ne ikke har nogen interesse i at ga.ind og energi-
renovere. Det er det, forslaget leegger op til, og
jeg ville egentlig gerne have, at Venstres ordfe-
rer kunne forholde sig til det. .

- Er.det ikke korrekt, at-vi med forslaget fra So-
cialdemokraterne leegger op til, at der skal veere.
en dialog mellem beboerrepreesentanter og, ud-
lejere om, hvordan man skal £a iveerksat de her
tiltag, og at.alt det med at ga ind - og veére lidt -
mere hardhzendet over for udlejeren forst er no-
get, der treeder i kraft, hvis der udvises fuld-
steendig ligegyldighed fra udlejers side? Der er
rent faktisk lagt op til positivt at gaind og fjerne
barriererne i en dialog med udlejerne Kan Ven-
stres ordf@rer 1kke bekraefte mlg idet?

. K1.20:44
Tred]e naestformand (Holger K N1elsen)
Ordforeren. | s

. Kl 20 44
Louise Schack Elholm V): .
Hvis det at fjerne barrierer handler om at f]elne
ejernes ret til at bestemme over deres egen ejen-
dom, sa er det ganske rigtigt en made at fjerne
barrierer p4, men jeg synes ikke, det er nogen
seerlig hensigtsmeessig made at gore det pa

Jeg synes, at man i stedet for skal se pa de
barrierer, der er, og s& prove at imedega dem i
stedet for bare at tilsideszette den private ejen-
domsret. Det er jo fuldsteendig uacceptabelt.



