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kommunen trak sin sagsbehandling i langdrag 
og parret intet hørte fra kommunen. 

Lejlighedens tilstand var tæt på at få fatale 
konsekvenser for parrets søn. Ifølge artiklen var 
sønnen ved at miste livet på grund af halsbetæn- 
delse, der næsten kvalte ham, og på hospitalet 
sagde den behandlende overlæge, at halsbetæn- 
delsen direkte kunne relateres til skimmelsvam- 
pen. Den berørte familie har ikke råd til at flytte, 
og derfor har familien med de gældende regler 
være stavnsbundet til den sundhedsfarlige lej- 
lighed. 

Lørdag den 2. maj kunne man i Fyns Amts 
Avis læse om en enlig mor, hvis datter på 16 
havde udviklet svær astma, efter at den lille fa- 
milie havde boet i en kælderlejlighed. Lejlighe- 
den var ellers erklæret uegnet til bolig for men- 
nesker af embedslægen og kommunen. Rappor- 
ten, der lå til grund for vurderingen, har lejeren 
selv måttet betale Cowi for at udarbejde, hvilket 
betyder, at lejeren nu har en stor gæld. 

Det er Socialdemokraternes opfattelse, at de 
gældende regler ikke giver de enkelte lejere til- 
strækkelig og hurtig beskyttelse i sager om 
skimmelsvamp. Lejerne ender ofte i et mange- 
årigt og meget belastende forløb, som de 'er 
uden mulighed for selv at ændre på, og derfor 
ønsker vi med det forslag her at sikre lejere en 
hurtigere og mere sikker indsats nu, hvor rege- 
ringen ikke har levet op til sine tidligere løfter. 
Det er helt afgørende, at lejerne får en bedre be- 
skyttelse og hurtigt kommer væk fra usunde bo- 
ligèr, der er uegnet til beboelse. 

Derfor er jeg sådan set også glad for -  når nu 
alt det her er sagt -  de meldinger, der er kommet 
fra ordførerne her i dag. Så vidt jeg har kunnet 
høre, er der hvert fald ingen tvivl om, at der ikke 
er nogen, der accepterer, at der er mennesker, 
der skal bo, hvor der er skimmelsvamp. Der er 
heller ikke nogen, der accepterer, at kommuner- 
ne ikke gør det, de skal, altså sørger for at hjælpe 
lejerne og få gjort noget ved de problemer, som 
der er. Der, hvor vandene så skilles en lille smu- 
le, kan jeg forstå er der, hvor vi siger: Hvem skal 
så tage ansvaret for det her? Skal vi gøre det, el- 
ler skal vi lade det sejle, når kommunerne selv 
har ansvaret? 

Jeg var meget tilfreds med at høre udtalelsen 
fra Dansk Folkepartis ordfører om, at vi skal kig- 
ge på den her sag, og jeg ser meget frem til, at 
det i udvalgsarbejdet vil blive klart for alle ord- 
førerne og alle medlemmerne af udvalget, at der 
er en problemstilling med kommunernes hånd- 

hævelse af den forpligtelse, som de har. Jeg ser 
frem ,til, at vi i enighed kan vedtage forslaget 
her, når vi kommer til anden behandling. 

Kl. 20:21 
Anden næstformand (Søren Espersen): 
Hr. Knud Kristensen for en kort bemærkning. 

Kl. 20:21 
Knud Kristensen (KF): 
Nu har vi jo hørt hr. Lennart Damsbo-Andersen 
stille en række spørgsmål og holde en ordfører- 
tale, hvor der er en hel række elementer, der net- 
op går på kommunen, krav til kommunen, og at 
kommunen skal både det ene og det andet. Har 
Socialdemokratiet fuldstændig mistet tilliden til, 
at kommunerne kan agere som kommuner, og at 
kommunerne lever op til den lovgivning, der er 
på forskellige områder? Har Socialdemokrater- 
ne fuldstændig mistet tilliden til kommunerne? 
Det vil jeg gerne have at hr. Lennart Damsbo- 
Andersen svarer på. 

Kl. 20:22 
Anden næstformand (Søren Espersen): 
Ordføreren. 

Kl. 20:22 
Lennart Damsbo-Andersen (S): 
Der er formentlig ikke nogen forskel på Social- 
demokraternes holdning og De Konservatives 
holdning. Vi har tillid til den måde, som kom- 
munerne arbejder på i alle sager og for så vidt 
også i denne sag. Som jeg har nævnt tidligere i 
mine spørgsmål, er der jo bukseelastik i den lov- 
givning, der ligger, og det benytter kommunen 
sig selvfølgelig af. 

Kl. 20:22 
Anden næstformand (Søren Espersen): 
Hr. Knud Kristensen. 

Kl. 20:22 
Knud Kristensen (KF): 
Jeg kan jo faktisk konstatere, at hr. Lennart 
Damsbo-Andersen netop siger i sin ordførertale, 
at ingen skal bo i usunde boliger. Det er der in- 
gen på talerstolen i dag, der er gået imod. 

12008 vedtog vi en lovgivning på området 
vedrørende skimmelsvamp. Det er jo en lovgiv- 
ning, som er ny, og det er en lovgivning, hvor 
kommunerne har fået den pligt og opgave at 
løse det. 

Så har hr. Lennart Damsbo-Andersen nævnt 
tre uheldige eksempler fra en avis. Hvor mange 
eksempler vil hr. Lennart Damsbo-Andersen 
have for at komme og kritisere et lovforslag, 
som Socialdemokratiet selv har været med til at 
sætte i værk den 1. juli 2008? 


