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kabe en ejerlejlighed og har andre formuefor-
hold, der ger, at de heller ikke vil veere berettiget
til kontanthjeelp, og dermed vil de fi et markant
forringet forsergelsesgrundlag, hvis de overho-
vedet vil have noget.

Derfor syntes vi, og det var et led i vores kri-
sepakke, at der var god reeson i at sige, at vii
den situation, vi er i nu, gerne vil sidestille de-
unge i den her malgruppe, hvor ledigheden
vokser allerhurtigst, og hvor forsikringsgraden .
er allerlavest, med dem, som ministeren ogsa -
fremheevede, nemlig de unge, der har taget en
uddannelse, og give dem adgang til at forsikre
sig mod ledighed og efter 1 maned vaere beretti-
get til at modtage dagpenge pa dimmittendsats-
niveau. Det var et forslag, som vi syntes var et
udmeerket krisetiltag, fordi det var malrettet, og
fordi det var afgreenset til den seerlige gruppe,
som er hardest ramt.

Vi synes, at der i det her forslag sadan set
mere er tale om en generel lempelse i dagpenge-
systemet, og den udfordring, som alle partier
ma forholde sig til pé lang sigt, er jo, hvordan vi
far flere mennesker ind pa arbejdsmarkedet. Det
er klart, at i den her konjunktursituation treenger
den diskussion sig lidt i baggrunden, men det er
der sadan set ingen grund til, for hvis vi ikke far
lost det, vil vi inden for fa ar opleve, at den oko-
nomiske krise bliver aflest af en velfeerdskrise.

Derfor vil jeg ogsa sige til hr. Eigil Andersen,
at vi er meget villige til at diskutere dagpengere-
former og arbejdsmarkedsreformer helt gene-
relt, men vi er ikke villige til at lave en lempelse
her, som formentlig —som jeg vurderer det —vil
betyde en stigning i den strukturelle ledighed,
ikke i den konjunkturbaserede ledlghed men i
den strukturelle ledighed i Danmark, pé et tids-:
punkt, hvor vi faktisk har behov for at f& mere
arbejdskraft ind pé arbejdsmarkedet. Derfor kan
vi ikke stotte det, men hdber p4, at vi alligevel
kan finde hinanden s langt, at viihvert fald
sammen med Socialdemokraterne har fremsat et
forslag om at seette malrettet ind over for de un-
ge, hvor ledigheden altsé vokser hurtigst, og
hvor forsikringsgraden er den ringeste. Det vil
veere et godt krisetiltag, fordi det er malrettet en
gruppe, som er seerlig udsat, og ikke en generel
strukturel lempelse, som det her forslag er ud-
tryk for.

K1 19:15
Anden n®stformand (Seren Espersen):
Tak til ordfereren. Sé er det Enhedslistens ordfe-
rer, hr. Frank Aaen.
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(Ordferer)
Frank Aaen (EL):
Det er jo en meget oplysende debat Samtidig
med at alle kan se, at arbejdslasheden stiger og
vil stige kraftigt og gere det i lang tid fremover,
og samtidig med at vi far tal og beviser for, at ret
mange mennesker oplever en utrolig indteegts-
nedgang i forbindelse med- arbejdsleshed og
dermed kommer ud i en social katastrofe, som
rammer ikke bare de enkelte arbejdslose, men
ogsa deres familier, som far antallet af tvangs-
auktioner til at vokse, og som i det hele taget ud-
l@ser en masse sociale problemer og katastrofer
rundtomkring, sa er budskabet fra regeringen,
Venstre, De Konservative og Dansk Folkeparti: -
Det er sgreme en skam, men det kan vi ikke gore
noget ved. Ingenting vil man gere for at hjeelpe.
de mennesker, der nu kommer i alvorlige sociale
problemer pa grund af den stigende arbejdsles-
hed.

Lad mig sa lige i forbindelse med den debat,
jeg havde med hr. Bent Bogsted, rette en misfor-
stdelse: Enhedslisten har aldrig stottet statslige
a-kasser. Men at vi ensker forbedrede vilkér for
a-kasserne, og at vi ensker forbedrede vilkar for
dem, der modtager dagpenge, kan jeg hge ven-’
de tilbage til.

1 princippet synes vi, at alle burde have ret til
fuld erstatning for tabt arbejdsforijeneste fra den
forste dag, hvor de bliver ledige, alene af den
grund, at det er noget, de mennesker ikke selv
kan geore for. Det er jo arbejdsgiverne, der be-
stemmer. De mennesker, der bliver arbejdslese,
kan jo ikke selv gore for, at de mister arbejdsind-
komsten, og derfor mener vi i virkeligheden, at
de bare skulle have udbetalt en form for erstat-
ning.

Sa ved jeg godt, at nogle siger, atsd gider folk
ikke arbejde. Men nu er reglerne altsd sadan,
hvis ikke man er klar over det, at hvis man bli-
ver arbejdsles.og skal have dagpenge, har man
pligt til at tage det arbejde, man matte blive til-
budt. Man kan ikke bare sige, at man vil veere
arbejdsles, og s& heeve ved kasse et. Sa de, der
reelt er arbejdslese, burde selvfalgelig efter vo-
res opfattelse bare have erstatning for den ar-
bejdsfortjeneste, de er blevet frargvet, ved at ar-
bejdsgiverne har fyret dem.

Nu kan det méaske virke en anelse provoke-
rende pé nogle, hvis vi her, hvor arbejdsleshe-
den stiger, bare siger, at alle far dagpenge fra
dag et. Jeg kan godt se, at ndr nogle nu faktisk
bevidst har sparet i en periode ved at betale kon-



