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endda forudse, at vi ogsd vil opleve det lige om
lidt pa ny. : :
v K1 13:03
Formanden: ,
Der er en kort bemeerkning fra hr. Jern Dohr-
mann. - : :
v KL 13:03
Jern Dohrmann (DF): :
Jeg gér ikke ud fra, at hr. Johs. Poulsen er helt
uvidende om, hvordan det foregar ude i kom-
munerne. Man kunne godt fa den fornemmelse,
nér man lytter til debatten her. Jeg vil bare sper-
ge hr. Johs. Poulsen: Har man aldrig indgaet -
hvad skal vi kalde det —frivillige handler i den
kommune, hvor man kommer fra? Jeg kan bare -
sige, at i Kolding Kommune foregar der mange
handler, hvor borgeren henvender sig og siger:
Jeg kunne godt teenke mig at seelge til kommu-
nen. Er det det, hr. Johs. Poulsen pastar man
ikke kan gere fremover? Man kan ikke fremover
selge til en kommune, nér en kommune ensker
at kebe noget jord.

Sa synes jeg bare, hr. Johs. Poulsen er lidt
langt ude, for selvfolgelig kan det ogsa forega i
fremtiden. Hvis en borger snsker at selge noget
og en kommune ensker at kebe det, kan de to
parter indgé en handel. Jeg kan ikke se det, og
jeg vil gerne have bevis for det, hvis det stér i lo-
ven, at det ma man ikke fremover. Jeg har ikke
fundet det. Jeg haber, at hr. Johs. Poulsen kan -
henvise til, hvor det stér. Tak.

Kl 13:04
Formanden:
Hr. Johs. Poulsen. .
KI. 13:04
Johs. Poulsen (RV): . ‘

Sa fik vi jo det klokkeklare eksempel p4, at man

gar op og pastar, at jeg skulle have sagt, at det
ikke kan foregd i fremtiden, og sd argumenterer
man ud fra det. Det har jeg ikke pa noget tids-
punkt sagt. Tveertimod har jeg sagt, at selvielge-
lig kan der handles frivilligt, men det, der er si-
tuationen i den virkelighedens verden, hr. Dohr-
mann tit slér sig op p4 at kende til i en seerlig -
grad, er, at borgerne i en lang reekke tilfeelde me-
get ofte, nar der er en frivillig handel i gang,
fremsztter gnske om at blive overtaget pa eks-
propriationslignende vilkar. Hvorfor ger de det?
Det gor de af den simple grund, at skattelovgiv-
ningen giver dem nogle begunstigelser rent pris-
meessigt i den situation. Derfor har de det enske.
Det, man siger fra flertallets side nu, e, at
man i en tidlig planleegningsfase ikke vil lade
den mulighed veere et af redskaberne i veerktejs-

kassen i forbindelse med langsigtet planleeg-
ning. Det er jo dog interessant. Jeg tror nok, at
hr. Jern Dohrmann skal justere sin virkeligheds-
opfattelse en lille smule.

K1 13:06
Formanden: :
Hr. Jorn Dohrmann for en kort bemaerkning.
o , , KI. 13:06
Jorn Dohrmann (DEF):

Nu tror jeg faktisk, at vi kommer ind til sagens
kerne. Den er, at hr. Johs. Poulsen ligesom vil si-
ge, at alle de her handler, vi skal indga, skal
veere skattefri. Alle de-handler, kommunen skal
indga, skal veere pé skattefri vilkar. Det er det,
hr. Johs. Poulsen leegger op til. Derimod skal
den, der selger jord til den almindelige virk-
somhed, der skal konkurrere med kommunen,
betale fuld skat. : '

54 m& man bare sperge: Er det virkelig den
rigtige made atbruge det her skattefrie instru-
ment ekspropriation pa i fremtiden? Er det vir-
kelig i borgernes interesser, at man haren -. .
skeevvridning i forholdet mellem kommunerne
og det private. Jeg tror nok, at det geelder om at
£a de her skeevheder rettet op. S4 jeg mé bare
sige til hr. Johs. Poulsen, at jeg ikke deler denop-
fattelse, at man nu bare skal kere videre og sige
til kommunen: Det kan I selv styre. Det tror jeg
ikke pa, og jeg héber, at hr. Johs. Poulsen ogsé
bliver klogere pa det her omrade. ‘

: K1 13:07
Formanden:
Hz. Johs. Poulsen.
» K. 13:07
Johs. Poulsen (RV): » oo
Nar hr. Jorn Dohrmann nu ger det til en trossag,
begynider det selvfolgelig at blive sveerere at de-
battere, for nu er han derhenne i sin argumenta-
tion, at han siger: Det tror jeg ikke pa. Sagen er jo
den, at det, der sker nu,er, at man fortsat kan
ekspropriere til nejagtig de samme formal som
hidtil, men nu meget sent i fasen. Det er jo det,
der vil komme til at ske. Forskellen er jo lige ngj-
agtig, som vi har sagt hele tiden, at nu kommer
det s i den meget sene fase. Lige nojagtig de
borgere, som gerne vil have, at man overtages
tidligere, for at man kan komme videre med sit
liv og méske etablere sig et andet sted end der,
hvor man alligevel om nogle ar mé se i gjnene at
her skal det anvendes til et eller andet andet,
kan sa komme ud pé fornuftige vilkér. Det er
det, der.nu forhindres. ‘

Det er jo meget interessant, at dem, der i den
her debat slér sig op som en slags borgernes be-



