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Pia Olsen Dyhr (SF): - :
Det-er jo ikke forste gang, vi i Folketinget har
haft en debat om den frivillige modulation. Sid-
ste gang vihavde en debat, var i folketingséret
2006-07, og da sagde den daveerende fodevare-
minister, hr. Hans Christian Schmidst, at regerin-
gen ville se positivt p& eventuelt at lave frivillig
modulation i fremtiden. Nu kan jeg si here pé
fedevareministeren, at fremtiden ikke er endnu,
men hvordan ser Venstre pa frivillig modulatlon
f.eks. i 2011 eller leengere frem?

K. 21:56
Tredje neaestformand (Holger K. Nielsen):
Ordf;areren. .
KI. 21:56
Henrik Hﬁegh =
Vi tager stilling til det forslag, der 11gger heri
dag. Og i den situation, landbruget er i i dag, sy-
nes vi som sagt, at det ville veere et knytnaeve-
slag i et blat gje at vedtage det her forslag. Der-
for er viimod i dag.

KI. 21:56
Tredje neestformand (Holger K. N1elsen)
Tak til ordfereren. Hr. Niels Chnstlan Nielsen
som ordferer.

K1 21:56
(Ordfarer)
Niels Christian Nielsen (S)
Landbruget er et industri- og eksporterhverv for
Danmark pa lige fod med andre erhverv. Det
skal det blive ved med at veere, men det skal
veere pa et baeredygtigt niveau. Men som det er
sagt: En elefant skal helst spises i smé bidder, i
forhold til varme hveder gér det lidt hurtigere.

I EU har man gennemfert-et sundhedstjek af
den feelles landbrugspolitik: Sundhedstjekket er
den plan, som EU’s landbrugsministre har ved-
taget, og som geelder frem til 2013. Sundheds- -
tjekket har abnet op for, at medlemslandene kan
veelge at bruge op til 10 pct. af den direkte land-
brugsstette pé serlig stette til landdistrikterne.
Oversat til dansk betyder det, at Danmark kan
veelge at bruge ca. 750 mio. kr. pa f.eks. gkologi
og miljefremmende landbrug. De 90 pct. af
landbrugsstetten fra EU er fortsat eremeerket til
mere tradltlonelle landbrug, altsd den direkte
stotte.

IEU er det mdtll videre kun England og Por-
tugal, som anvender denne mulighed. Derfor er
der nok nogle stemmer her i salen, som er skep-
tiske, fordi de mener, at det traditionelle.danske
landbrug star darligt i konkurrencen med f.eks.
tyske landmeend, fordi det far 10 pct. mindre i

landbrugsstette. Det er en meget ensidig made
at fortolke beslutningsforslaget pa. :

Dette beslutningsforslag handler jo ikke om
at fjerne 10 pct. af landbrugsstetten, det her
handler om en omfordeling af landbrugsmidler-
ne. Overordnet modtager ca. 20 pct. af Europas
bender 80 pct. af EU’s samlede landbrugsstette,
og hvis vi ikke far bremset op for den udvikling,
ja, s& ender detjo med, at der kun er tre gérde '
tilbage i et sogn. Som min gruppefeelle hr. Bjarne
Laustsen nok ville have sagt, er der kun herre-
gérden, kirkegédrden og fattiggﬁrden tilbage. Vi
skal have mere liv ude pé landet, og der skal
ogsé veere meget mere natur, milje og fauna t11
de naeste generationer. -

At man kan overfere noget af 1andbrugsst@t—
ten, er jo noget, der er aftalt i EU mellem statsle-
derne. Det er en mulighed, som vore statsledere
har sat pa dagsordenen, og sa ville jeg jo mene,
at det var naturligt, at regeringen ogsé var med
til at gere ord til handling. Yderligere finder vi
ogsa forslaget nadvendigt, fordi det fremmer
miljget, hvilket jo er en meaerkesag for alle partier
her i salen. Vi har her en mulighed for at veere et
af foregangslandene i EU netop pa miljeomra-
det. Beslutningsforslaget er derfor et skridti den
rigtige retning. Desuden &bner den frivillige mo-
dulation op for at stette landdistrikterne og
yderomraderne pa en rigtig fornuftig méde, her-
under ogsé de mindre landbrug.

Socialdemokraterne finder séledes beslut-
ningsforslaget meget sympatisk og nedvendigt,
og vi er indstillet pd at stette det.

KL 21:59
Tredje neaestformand (Holger K. Nielsen):
Hr. Jorn Dohrmann for en kort bemasrkning.-

KL 21:59
Jorn Dohrmann (DF):
Jo tak. Det, Socialdemokraterne siger her til af-
ten, er jo meget interessant, og det betyder vel
ogsé, at de socialdemokratiske forhandlere, der -
sidder med i forhandlingerne om »Gren Veaekst«,
pé tirsdag meddeler, at de ikke ensker at for-
handle videre. Er det korrekt forstdet? For frivil-
lig modulation er jo netop en af de betingelser,
som regeringen har lagt op til ikke skal reres, og
som man accepterer. Sa derfor mé jeg bare forsta
det sddan. Er det korrekt forstaet, at Socialdemo-
kraterne ikke ensker at deltage v1dere i forhand-
lingerne om »Gran Veekst«?

Respekterer Socialdemokraterne 11<l<e at der
er en aftale, som hedder sundhedstjek, og hvor
man har fastlagt, hvad der er rammerne for
landbrugsstetten indtil 2013? For som man ogsa



