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Torsdag den 7. maj 2009 (L 211 og B 199)

lene synes, at-det her er en kanon bandepakke.
Jeg gar ud fra, at det, hr. Kim Andersen henviser
til, maske viser, at det jo er hoflige folk. Men jeg
vil jeg bare bede hr. Kim Andersen om at forhol-
de sig til det her princip om, at det skal veere
som led i gensidige opger osv. Altsd, hvis man
leeser substansen i heringsnotatet, kan man se,
at Jstre Landsret skriver — det fremgar af he-
ringsnotatets side 3:

»Det mé forventes, at bestemmelsen i praksis
vil give anledning til béde fortolkningsmeessige
og bevismeessige vanskeligheder.«

Rigsadvokaten skriver samme sted:

»Omvendt vil den foresldede bestemmelse
kunne give anledning til en reekke meget van- -
skelige bevisspergsmal, saledes at det derfor er
meget usikkert, hvilket neermere praktisk an-
vendelsesomrade bestemmelsen vil f&.«

Politidirekter Hanne Bech Hansen siger di-
rekte til Jyllands-Posten, at den her bandepakke
er ren signalveerdi.

Sa vil jeg bare sporge hr. Kim Andersen: Er
det det, Venstre har af bud pa at lese bandekon-
flikten — politisk signalvaerdi med vanskelighe-
der for domstolene, vanskeligheder for rigsad-
vokaten og hans folk, der skal fore sagerne? Har
man ikke andet at byde pa fra Venstre?

: Kl 17:37

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfereren.

» . K1 17:38
Kim Andersen (V):-
Vi har utrolig meget at byde pa i den aktuelle
bandekonflikt. Vi har foretaget en lang raekke
stramninger og fremsat en lang raekke af forslag.
Nogle af dem er ogsa besluttet her i salen i dag
Det her er yderhgere et element:

- Jeg heefter mig ved, at Kebenhavns poht1d1—
rektor, da justitsministeren fremlagde disse for-
slag og tanker, var ved ministerens side og bak-
kede op. Jeg heefter mig ved, at rigspolitichefen
gjorde det samme. Jeg heefter mig ved, at Keben-
havns politidirekter i tirsdags udsendte en pres-
semeddelelse, hvor det klart blev preeciseret, at
det her naturligvis var et lovforslag, der kunne
anvendes.

- Men det undrer mig da ikke, at domstolene
og Rigsadvokaten siger, at der skal ske bevisfo-
relse, at der skal kunne domfeeldes, og at der
kan veere vanskeligheder med det. Det er nee- -
sten selvklart, at der kan det i komplicerede sa-
ger som de her. Det er jo ogsd derfor, vi har dom-
stole og vi har en Rigsadvokat; det er, for at selv

de vanskelige sager kan finde en retfeerdig afge-
relse.

K1. 17:39
Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Morten @stergaard til anden korte bemaerk-
ning.
: . KI. 17:39
Morten Ostergaard (RV):
Men ndr man nu har en tyrkertro pé, at strenge-
re straffe virker, ma det veere, fordi folk, der hari
sinde at begé en forbrydelse, skal forsta, at de ri-
sikerer at blive udsat for ekstra straf. Og hvis nu
de her mennesker, som man tror pa er meget op-
taget af, hvilken straf de kan blive udsat for, lee-
ser, at Jstre Landsret siger, at det i praksis giver
anledning til store fortolkningsmaessige og be~
vismeessige vanskeligheder, og at Rigsadvoka-
ten siger, at det er meget usikkert, hvilket neer-
mere praktisk anvendelsesomrade bestemmel-
sen vil f4, hvor afskreekkende er det sé lige, man
tror det vil virke?

Altsa, man kan jo bare lytte til det, der stdr,
nemlig at den pageeldende forbrydelse begas
med baggrund i et gensidigt opger, som foregér
mellem grupper af personer, hvor der flere gan-
ge som led i opgeret enten er anvendt skydeva-
ben eller anvendt vaben eller eksplosivstoffer,
som pd grund af deres szerdeles farlige karakter
er egnet til at forvolde betydelig skade.

Jamen jeg mener: Enhver kan da forstd, at det
giver vanskeligheder hos domstolene, ndr man
far noget lovgivning, der er sa knudret skruet
sammen, at man ikke har en chance for at fore
bevis. Hvordan skal det f& nogen praktisk effekt
overhovedet?

_ KL. 17:40
Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfereren.

. KL 17:40

Kim Andersen (V): .
Jeg tror bestemt ikke, at denhe lovgivning er
blandt det mest knudrede, som domstolene skal
forholde sig til. Tveertimod. Men det er klart, at
det giver arbejde og overvejelser om definitioner
af at fa draget nogle greenser mellem, hvad der
er banderelateret, og hvad der ikke er. Der er da
nogle definitionsovervejelser, men deterjoen
domstols opgave. Det er derfor, vi har dem.

Jeg kan i hvert fald sige helt klart og utvety-
digt, at vi i Venstre ikke stemmer for denne lov-
pakke, for at den skal have signalveerdi. Vi stem-
mer for den, fordi vi mener den, og fordi den
skal bruges.



