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hvad juristerne i Justitsministeriet som neutrale
eksperter siger om Lissabontraktaten og om hele
spergsmélet, end det er at lytte til en helt ny ud-
dannet jurist, som ogsa tilfeeldigvis er i EU-valg-
kamp i gjeblikket?
e ’ K1 13:22
Fjerde nzestformand (Helge Adam Maoller):
Sa er det ordfereren.
, K1 13:23
Kim Mortensen (S): .
Jo, men jeg lagde jo netop ogsa vaegt pa i mit
indleeg, at vi jo faktisk har féet alle de forsikrin-
ger, bade fra Justitsministeriets jurister og stort
set alle andre, der har beskeeftiget sig med den
her traktat, om, at der ikke er tale om suverseni-
tetsafgivelse. Og jeg mener heller ikke, at Dansk
Folkeparti har dokumenteret det eller rejst beret-
tiget tvivl om det, men jeg er ligesom Venstres
ordferer opmeerksom pa, at vi har et medlem af
Folketinget, som er EU-ordferer for Dansk Fol-
keparti, og som er i valgkamp. Derfor har vi
ogsé gentagne gange haft lejlighed til at diskute-
re EU-politik her i Folketingssalen, og det har jo
veeret dejligt.og befriende.
Kl. 13:23
Fjerde neestformand (Helge Adam Meller):
Tak til ordfereren. Vi gér videre i ordfererraek-
ken, og sa er det SF's ordferer, fru Anne Grete
Holmsgaard.
Kl. 13:23
(Ordferer)
Anne Grete Holmsgaard (SF):
Spergsmélet om en folkeafstemning om Lissa-
bontraktaten har jo veeret diskuteret herinde rig-
tig mange gange, og vi har i SF ogsé fremsat be-
slutningsforslag. Det fremsatte vi i 2007, og det
var et forslag om, at der skulle-afholdes en folke-
afstemning. Det er der ogsa andre partier der"
har. Enhedslisten har haft et forslag, og Dansk
Folkeparti har haft et forslag: Men vores tilgang
har veeret forskellig.

. For vores vedkommiende vil jeg sd sige: Hvad
var egentlig vores begrundelse for at foresla en
folkeafstemning? Den var ikke heegtet op pa.
grundlovens § 20, nemlig at der skulle veere su-
vereaenitetsafgivelse. Det er der ikke, og vi tror pa
det, Justitsministeriet har sagt til os. Den var be-
grundet med, at det stort set er den samme trak-
tat som den forudgdende, nemlig forfatnings-
traktaten, og der havde Folketinget og regerin-
gen lovet befolkningen en folkeafstemning. S& vi
synes, det var vigtigt at sige, at ndr det stort set
er de samme traktater, skal vi selvfelgelig ogsa

have en folkeafstemning om den, der nu hedder
Lissabontraktaten.

Der, hvor vi sa rigtig adskiller os fra Dansk -
Folkeparti og fra Enhedslisten, er i spergsmalet:
Hvis vi havde faet den her folkeafstemning,
hvad ville vi s& have anbefalet befolkningen at-
stemme? Der ville SF have gjort det klart fra -,
starten af, at vi ville anbefale folk at stemme ja til
Lissabontraktaten, fordi vi finder, at det eren -
bedre traktat end Nicetraktaten, og at der er
mere demokrati i den end i Nicetraktaten: De to
andre partier ville klart vaere géet ud og have
sagt, at-de anbefalede et nej. S& pa den made ad-
skiller vi os meget markant.

Nu er det sddan, at til trods for mange debat-
ter blev alle tre beslutningsforslag stemt ned, og
der var desuden en folketingsdebat med et for-
slag til vedtagelse, hvori man ogsa nedstemte
forslaget om en folkeafstemning. O.k., jeg har
det jo sddan, at jeg synes, det er godt, at folk slés
for deres synspunkter og prever at komme vide-
re, men vi kan bare konstatere, at det hverken
lykkedes for Dansk Folkeparti eller andre parti-
er for den sags skyld at rykke flertallet herinde
teettere pa noget, der ligner et flertal for en folke-
afstemning. Det gor man jo ikke ved en sddan
debat her, medmindre man i mellemtiden virke-
lig har prevet at fa rykket nogle positioner: Det
er bare ikke sket, og det er bare ikke lykkedes,
og s& ma man sige, at si er man altsd kommet til
et sted, hvor man ma erkende, at slaget-om, at
der skulle veere folkeafstemning om Lissabon-
traktaten, har man altsa tabt.

Nu stéar vii den situation, og den har vi fak-
tisk staet i et ar, at vi rent-faktisk har ratificeret
traktaten fra dansk side herinde i Folketinget.
Det har vi vaeret med til, og det har vi gjort, fordi
vi som sagt mener, at det er en bedre traktat.
Derfor vil jeg bare sige, at det lob er kert: Der er
ikke noget grundlag for en folkeafstemning pé
nuveerende tidspunkt. Det ville s& ogsa veere lidt
absurd, ndr vi rent faktisk har ratificeret den og
meddelt omverdenen, at vi har ratificeret den,
og at vi gar ind i det her, s at sige: O.k., det for-
tred vii sidste gjeblik, s& nu vil vi have en folke-
afstemning.

Sa jeg vil sige til hr. Morten Messerschm1dt at
skoene altsa skulle have veeret kridtet pa et tidli-
gere tidspunkt for at f4 flyttet flertallet-herinde,
hvis det skulle veere lykkedes. Sddan er det.

Kl. 13:27
Fjerde naestformand (Helge Adam Meiller):
Det giver anledning til en kort bemeerkning fra
hr. Morten Messerschmidt.



