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Kl. 21:04 
Forhandling 

Den fg. formand (Jens Vibjerg): 
Forhandlingen er åbnet. Undervisningsministe- 
ren. 

Kl. 21:04 
Undervisningsministeren (Bertel Haarder): 
Mobning er et problem, som,skal tages alvorligt. 
Vi har lige for et par timer siden behandlet lov- 
forslag nr. L 186 om præcisering af ansvarsfor- 
holdene i folkeskolen. Ifølge det lovforslag bli- 
ver det lovpligtigt for skolen at fastsætte ordens- 
regler og værdiregelsæt, herunder en antimob- 
bestrategi for skolen. Og elever og forældre skal 
hvert år underrettes herom. Det er jo en kraftig 
imødekommelse af det forslag, som vi har til be- 
handling i dag. 

Ministeriet er i gang med at foretage en ajour- 
føring af bekendtgørelsen om foranstaltninger 
til fremme af god orden i folkeskolen. Det sker 
med hjemmel i folkeskolelovens § 52, stk. 1. Det 
er blevet til på foranledning af anbefalinger fra 
udvalget om disciplin, god adfærd og mobning i 
folkeskolen, som nedkom med sine forslag for et 
år eller halvandet siden. 

I forbindelse med opfølgningen af udvalgets 
forslag vil det blive præciseret, at eleverne og 
forældrene ved hvert skoleårs begyndelse skal 
orienteres om skolens værdiregelsæt og ordens- 
regler, og der vil ske en tydeliggørelse af indsat- 
sen imod mobning i bekendtgørelsen. Bekendt- 
gørelsen vil blive udstedt og være gældende ef- 
ter vedtagelsen af lovforslag nr. L 186, som var 
til behandling her for et par timer siden. 

Regeringen tog initiativ til en stor antimobbe- 
kampagne i foråret 2008 i samarbejde med alle 
folkeskolens parter. Der er gennemført en evalu- 
ering af kampagnen, som viser, at kendskabet til 
kampagnen var stort, både for den almindelige 
dansker og for målgruppen i, særdeleshed. Et af 
succeskriterierne var, at flere skoler skulle have 
gode antimobbestrategier, og i delevalueringen 
kan vi se en stigning på 12 pet., sådan at 85 pet. 
af skolerne nu har en konkret handlingsplan for 
forebyggelse og bekæmpelse af mobning. 

Jeg tror ikke, at vi har brug for flere regler. 
Lovgivningen er klar. Men vi har brug for at ud- 
sprede kendskabet til den gode praksis, som 
man ser på mange skoler. 

Vi har en lov om undervisningsmiljø, som 
gælder for al offentlig og privat undervisning. 
Den giver eleverne et retskrav på et undervis- 
ningsmiljø, der fremmer deltagernes mulighe- 

der for udvikling og læring, og den lov er efter 
min mening også præcis og tilstrækkelig, som 
den er. 

Der sker allerede nu en fastlæggelse af fælles 
adfærdsregler gennem de ordensregler, som 
skolebestyrelsen fastsætter på en folkeskole. 
Skolens ledelse skal ifølge undervisningsmiljø- 
loven udarbejde en undervisningsmiljø vurde- 
ring, og den skal være offentligt tilgængelig. En 
sådan skal ifølge loven både indeholde kortlæg- 
ning, handleplan og opfølgning på eventuelle 
problemer med mobning. 

I det nævnte lovforslag nr. L 186 foreslås det, 
at skolebestyrelsen skal fastsætte et værdiregel- 
sæt, som jeg nævnte, og elever og forældre skal 
orienteres om det. Dette regelsæt skal fastsættes 
i et samarbejde mellem skolelederen og skolebe- 
styrelsen, og det vil selvfølgelig være helt natur- 
ligt at få inspiration fra den samlede forældre- 
kreds, fra elevrådet og fra øvrige ansatte i form 
af debatmøder og andet. 

Så er der et forslag om, at alle skoler skal have 
mindst én fastansat lærer med kompetencer in- 
den for antimobbestrategier. Jeg kan fortælle, at 
den førnævnte delevaluering af antimobbekam- 
pagnen sidste år fortæller, at allerede 76 pet. af 
alle skoler har en AKT-lærer, altså en adfærds-, 
kontakt- og trivselslærer, og at 52 pet. har en 
trivselserklæring, og at 96 pet. af skolerne har en 
undervisningsmiljøvurdering. 

Til slut vil jeg nævne ønsket om bedre klage- 
og sanktionsmuligheder i folkeskolen. Der er al- 
lerede en bekendtgørelse, som giver de mulighe- 
der for at sanktionere, som forslagsstillerne ef- 
terspørger. Bekendtgørelsens udgangspunkt er 
dog, at der, inden mere indgribende sanktioner 
tages i brug, er forsøgt andre veje. Jeg kan for- 
tælle, at ministeriet allerede er i gang med at se 
på bekendtgørelsen med henblik på at sikre, at 
den er tidssvarende og klar, og i det omfang, der 
er behov for det, vil bekendtgørelsen blive æn- 
dret, så skolelederne har de værktøjer, de har be- 
hov for. 

Jeg vil advare mod tanken om, at Dansk Cen- 
ter for Undervisningsmiljø skal have sanktions- 
mulighed og dermed varetage egentlige myn- 
dighedsopgaver som klagemyndighed over for 
skoler, der eventuelt ikke overholder undervis- . 
ningsmiljøloven. Det vil medføre en drastisk 
ændring af karakteren af centerets opgave, og 
det vil få betydning for hele konstruktionen, 
også for den selvstændige bestyrelse, som cente- 
ret har i dag. 


