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helt alene, nér der er andre grupper pé skolen,
som er dybt.involveret i det samme eller i konse-
kvenserne af de veerdiregelseaet, og som i virke-
ligheden burde sikres en medleven og et samar-
bejde og et medansvar for, hvad det kan blive til
for et veerdiregelseet pa den enkelte skole.

Forslaget er efter Det Radikale Venstres op-
fattelse i virkeligheden en sammenblanding af
nogle formalistiske beslutninger og s& en min-
dre styrkelse af skoleledelsens handlerum. Jeg
vil godt lige pege pé det, jeg kalder overkill i for-
malisme og citere fra bemeerkningerne, og det er
bemeerkningerne til nr. 7. Jeg leeser hejt: v

»Det fremgar af den geeldende folkeskolelovs
§13; stk. 1, 1. pkt., at eleverne og foreldrene re-
gelmaessigt skal underrettes om skoles syn pa
elevernes udbytte af skolegangen. Anvendelsen
af ordet »skolen« kan give anledning til tvivl
om, hvorvidt der er tale om den enkelte leerers
eller skolelederens syn, eller om hensigten med
bestemmelsen er en forpligtelse til, at leerere og
skolens ledelse skal give et feelles syn pé elevens
udbytte.

Med forslaget preeciseres det, at evaluerings-
opgaven som udgangspunkt ligger hos elevens
leerere, og at det derfor er leererens vurdering,
der skal frem i forbindelse med underretningen.
Leererne foretager deres vurdering under ansvar
over for skolelederen. Men desuden understre-
ges det, at skolelederen, hvis vedkommende
som led i sin paedagogiske ledelse af egen drift
eller pa opfordring deltager i evaluering af ele-
ven, over for hjemmet kan supplere leererens
syn med sin egen vurdering«. :

Jeg tror ikke, at der i skolens historie pd noget
tidspunkt har veeret nogen som helst, der har
veeret i tvivl om, hvorvidt det var leereren eller
skolelederen eller de to i feellesskab, der skulle
aflevere en vurdering af eleven.

Der er en lang raekke af den type preeciserin-
ger, som jeg synes er utrolig formalistiske, og
som pa en vis made opleves som en ungdven-
dighed i forhold til den dagligdag, folkeskolen
hards -

Det er igen samlet set en detailstyring af fol-
keskolen og kommunerne. Ud over de nye befe-
jelser til skolelederen er de evrige eendringer af
en karakter, som den enkelte kommune alligevel
selv kunne finde pa at gennemfere inden for den
geeldende lov. De nye befojelser til skolelederen
om overflyttelse af elever, overspring af klasse,
henholdsvis 2 &rs undervisning pa samme klas-
setrin uden samtykke fra foraeldrene, er en skeer-

pelse,.som. vi i Det Radikale Venstre tager af-
stand fra. '

Vimener i det hele taget, at hele maden, ker-
neopgaverne i vores velfeerdssamfund skal lgses
P4, skal veere med den hejest mulige indflydelse
for borgeren pa egen situation. Derfor er det i
strid modstrid med, hvad vii evrigt arbejder pa,
nemlig at sikre os, at eleverne og foreeldrene
hele tiden er involveret i de beslutninger, der
treeffes om elevernes skolegang.

Det at have vetoret over for en samarbejds-
partner, som foraeldrene er, er ikke saerlig hen-
sigtsmaessigt i en demokratisk samarbejdsand.

Samlet set er vi steerkt, steerkt forbeholdne
over for forslaget og mener, at det pynter sig
med nogle fjer, som det ikke er berettiget til, for
der er utrolig meget formalisme i forslaget, som
er ungdvendigt. -

KL 19:11

Anden neestformand (Seren Espersen):
Tak til ordfereren. S4 er det Enhedslistens ordfe-
rer, hr. Per Clausen.

. . Kl 19:12
(Ordferer)
Per Clausen (EL):
Nu kan det jo veere god fornuft i at gere klarere
rede for, hvem der faktisk har ansvaret for for-
skellige opgaver i folkeskolen; en afklaring af
ansvarsforhold er vel altid positivt. Nar vi i En-
hedslisten alligevel er skeptiske over for forsla-
get, skyldes det nogle ret uheldige tendenser,
som ogsa ligger i forslaget.

Skolelederen far steerkere befgjelser pa be-
kostning af foraeldre, skolebestyrelse og elever,
og samtidig far kommunalbestyrelserne klarere
befojelser til at bestemme over forholdene pa
den enkelte skole: Det forslag betyder-en pget
centralisering af beslutningsprocesserne i sko-
len. Det bliver i hojere grad skolelederen og
kommunalbestyrelsen, der bestemmer. Det me-
ner Enhedslisten er en uheldig tendens. Hvis vi
skal sikre en god folkeskole, hvor vi bdde har
engagerede leerere og elever, kreever det mere
frihed og indflydelse til elever og leerere og ikke
mere styring og kontrol fra kommuner og skole-
ledere.

Regeringen skrlver at forslaget skal vaere
med til at sikre fagligheden i folkeskolen, men
det er et spergsmal, om mere magt il lederen i
sig selv er med til at sikre fagligheden. Jeg vil
hellere sikre den enkelte lzerer ordentlige ram-
mer for at tilretteleegge undervisningen og har
tillid til de faglige miljeer pa skolerne.



