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Tirsdag den 5. maj 2009 (L 209)

Det, som flere ordferere jo har naevnt, er
spergsmalet om de diplomatiske forsikringer.
Det er jo en mulighed, der hele tiden har veeret.
Jeg gér ud fra, at ingen vil bestride, at det eren
mulighed, som heller ikke Menneskerettigheds-
domstolen har villet udelukke. Det har jo vaeret
sédan, at Flygtningenaevnet har mattet tage stil-
ling til disse. Det er noget, der hele tiden indgéari
baghovedet pa de ansatte hos myndigheden,
men vi har selvfelgelig godt kendt de betingel-
ser, der er, og ved, at sidanne aftaler skulle pre-
ves. Og vi finder sa ikke, at der har veeret nogen
konkrete omsteendigheder.

Med det, at vi, som nogle har sagt, 1ndhegner
betingelserne, gor vi sé& rede for, hvordan vi op-
fatter praksis efter dommene. Samtidig gor vi
ogsa med dette opmeerksom pé, at det altsa er
en mulighed, og skulle det vise sig, at mulighe-
den er til stede, sd vil vi selvfelgelig benytte den.
Og det mener jeg ikke er en godkendelse af tor-
tur. Som Venstres ordferer sd glimrende sagde
det: Uanset hvad, sa fortseetter vi selvfolgelig
kampen mod tortur. Vi har skrevet under pa tor-
turkonventionen, sa der er altsa ikke tale om no-
gen accept, og det vil vaere efter en meget kon-
kret vurdering, hvis vi overhovedet gér ind i for-
handlinger om diplomatiske forsikringer.

Sa har spergsmalet om overgangsbestem-
melserne veeret neevnt af flere ordferere. Det er
klart, at det er noget, som vi, som det ogsa frem-
gar af lovforslaget, meget omhyggeligt har dis-
kuteret. Jeg har selv veeret meget i tvivl, fordi
man altsa kan veje for og imod, hvad der er det
mest positive. Jeg forstar ikke helt de der be-
tragtninger om lovgivning med tilbagevirkende
kraft, fordi det jo er en kendt sag, at der er sddan
rimelig faste principper for, hvordan man tack-
ler den slags, og nar det drejer sig om det pro-
cessuelle, s& har man en skeeringsdato, og sé
geelder det ogsa for alle verserende sager, at
de kommer ind under de nye regler.

Jeg har dog stadig veek veeret i tvivl, men jeg
maé nok indremme, at den dom, som er neevnt i
bemeerkningerne, som vedrerer det, at der var
tale om, at der er kommet ny appelbegreens- .
ningsregler, og hvor Menneskerettighedsdom-
stolen alligevel sagde, at det altsd godt kunne
felge de almindelige principper, sddan at det
ogsé medferte, at den pageeldende blev afskaret
fra sin appeladgang, synes jeg er et meget vig-
tigt moment. Vi folger altséa det, der er hoved-
reglen, og fraviger ikke det, at skeeringsdatoen
sa geelder for alle sager. Jeg modtager selvfelge-
lig gerne spergsmél, og vi kan uddybe det neer-

mere, men jeg synes egentlig, at det er beskrevet
ret grundigt i bemeerkningerne.
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54 bliver der ogsa sat spergsmélstegn ved de
seerlige hemmelige advokater. Jeg synes egent-
lig, at den lesning, vi har féet, er'den bedste los-
ning, som kan findes, hvis vi - og det ensker vi
jo — vil have et effektivt system, hvor domstole-
ne ikke underkender myndigheden, men hvor
PET ogsa kan fremleegge noget mere materiale.
Det ma veere i alles interesse uanset udfaldet, at
sager bliver afgjort pé et sa fuldsteendigt grund-
lag som muligt. Der kender vi jo allerede for
rockersager det, at advokaterne ikke bliver
neevnt ved navn — det er dem, vi kalder de hem-
melige — og det har jeg heller ingen intentioner
om skal ske her.

54 er detjo fuldsteendig rigtigt, at de advoka-
ter ikke har et seedvanligt klientforhold, men det
er jo netop ogsa derfor, man serger for, at de pa-
geeldende har en advokat, som alene skal vareta-
ge deres interesser, og s& har vi altsd denne hem-
melige advokat, som skal pase og vurdere mate-
rialet, skal vi sige til gavn for den samlede rets-
sikkerhed. 54 jeg synes egentlig, som jeg ogsé
tidligere har udtalt, at udvalget har gjort et me-
get stort arbejde med denne beteenkning, som vi
jo bygger pa, og at man s at sige har skdret den
gordiske knude over, s& vi kan opné bade at for-
bedre retssikkerheden og fa en mere effektiv
sagsbehandling. Det er lige preecis det, som vi
har ensket. Ingen kan jo veere mteresserede i at
terrorister gar fri.

Derfor ma jeg ogsa sige, at de synspunkter,
der er fra Enhedslistens side, om, at man sadan
set ikke skal have lov at skjule noget som helst,
altsd er fuldsteendig hablese. Det er jo ogsa no-
get, en organisation af udenlandske advokater
har fremfort. Skal man have en efterretningstje-
neste, der har nogen som helst veerdi, skal der
altsd ogsd veere mulighed for, at der er oplysnin-
ger, som kan holdes hemmelige for offentlighe-
den. Ellers er der slet ikke nogen veerdii at have
et efterretningssamarbejde med andre lande.

Men tak for den brede tilslutning,. Vi star selv-
folgelig til radighed med teknisk gennemgang,
hvis nogen skulle enske det, og svarer naturlig-
vis pa spergsmal og kommer i samrad, og hvad
man ellers ensker.
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Tredje nastformand (Holger K. Nielsen):
Tak til ministeren. Hr. Morten @SfEI gaard foren
kort bemaerkning. : :



