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uligheden voksede. Og det er jo den teenkning,
som jeg ogsa herer fru Ellen Trane Nerby give
udtryk for, altsa at vi skal serge for, at der er det
spaend for det far nok nogle op pa taeerne, sa de
gor sig umage for at veere med.

Det er ikke vores méde at teenke socialpolitik
pa. Vores made at teenke socialpolitik pa er, at
den inkluderer — altsd den inkluderende del af
det — og derfor tror vi, at det er ekstremt vigtigt,
at vi ikke varigt har en gruppe, som ikke kan na
hen til det evrige samfund. Det vil vi gerne veere
med til at drofte med alle dem, der har den sam-
me interesse.

: : K1. 19:36
Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Hr. Dennis Flydtkjeer for en kort bemeerkning.

. Kl. 19:36
Dennis Flydtk] er (DF):
Nu naevnte fru Lise von Seelen i sin tale kulturel
fattigdom, og sa vil jeg gerne komme med et ek-
sempel i forbindelse med det. Der kan veere en
far, der har et lavt rddighedsbeleb, som betyder,
at han ikke kan give sin sen de samme oplevel-
ser rent kulturelt, som dem med et hejere radig-
hedsbeleb kan, og derfor er der jo selvfalgelig -
pa den made tale om kulturel fattigdom. Men
omvendt kan der veere en person, som har et
meget hojt radighedsbeleb, lad os sige 15.000 kr.,
men som maske er stofmisbruger eller alkoholi-
ker, og som bruger alle pengene pé det, og den
persons sen kan vel ogsd godt veere kulturelt fat-
tig.

Sa jeg vil gerne spesrge ordfyareren om hun
ikke godt derfor kan se, at det ikke giver mening
alene at snakke om gkonomisk fattigdom, altsd
ud fra et radighedsbeleb, nar' man kan veere fat-
tig pd mange andre omrader — kulturelt, men
ogsa pa andre mader. Men netop-ud fra radig-
hedsbelgbet giver det jo ikke nogen mening.

Kl 19:37

Tredje naestformand (Holger K Nlelsen)
Ordfereren.

< “K1:19:37
Lise von Seelen (S) »
Jeg vil gerne anerkende, at alle os, der har arbej-
det med socialpolitik, kunne hente eksempler
frem, der viste sagen vice versa. Det, der er ho-
vedpointen her, er jo: Er der en gruppe, som har
en eget risiko for at blive ekskluderet? Ja, det er
der. Der er en oget risiko, fordi der i halen pa
gkonomisk fattigdom er en risiko for —jeg siger
ikke, at det altid er sddan, men der er en risiko
for det — at der er en kulturel fattigdom. Og den
kulturelle fattigdom vanskeligger at bryde den

negative sociale arv, hvilket jo star pd mange af
partiernes hjemmeside er det, vi gerne vil. Hvis
vi mener det, er det rigtig, rlgtlg v1gt1gt at de fa-
milier ikke lever i fattigdom.

Kl. 19:38
Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Tak til ordfereren. Det er hr. Denms Flydtk]aer
som ordferer.

Kl. 19:38
(Ordf@rer)
Dennis Flydtkjeer (DF): :
Det her forslag fra SF behandler vi jo som regel
en gang i hver samling, s& det er der sdmeend
ikke sd meget nyt i. Det minder lidt om de EU-
afstemninger, man har rundtomkring i Europa,
hvor man bliver ved med at sperge befolknin-
gen, selv om de bliver ved med at sige nej. Der
er maske heller ikke s& meget underligt i, at det
minder om det, for nu er SF jo blevet en meget
stor tilheeniger af EU. o

Det her forslag handler jo som neevnt af de
t1dl1gere ordferere om indferelse af en officiel
fattigdomsdefinition, der gar ud p4, at der skal
fastsettes det mindste acceptable levemveau og
radighedsbelab.

Jeg vil gerne starte med at sla fast, at nér der i
det her forslag tales om fattigdom, er det jo ikke
fattigdom, som vi kender fra Afrika, der er deri-
mod tale om relativ fattigdom, hvor fattigdom
seettes i forhold til det leveniveau, andre menne-
sker her i landet har. Dansk Folkeparti mener ik-
ke, at det giver mening at snakke om en officiel
fattigdomsgreense i Danmark. ‘

Hyvis man har en indkomst, der ligger under
50 pct. af medianindkomsten, er man fattig. Det
er en made, man har brugt til at afgere, om man
er fattig, hvilket svarer til den made, OECD gor
det op pa. Problemet med at gore det op pé den
made er, at hvis vi forestiller os, at vi alle sam-
men fik 100.000 ke. mere i lonningsposen, sa vil-
le vi alle sammen veere meget rigere, men ande-
len af fattige i Danmark ville veere nejagtig den
samme, fordi det jo males i forhold til de andres
indkomst.

I det her beslutningsforslag fo1eslar mansd i
stedet at bruge budgetmetoden, som siger, at lig-
ger man under et mindste rddighedsbelab, er
man fattig. Der er tale om et rddighedsbelab, ef-
ter at udgifter til bl.a. bolig, vand og varme er
betalt. En sddan made kan ogsa hurtigt blive
misvisende, for hvad med en person, som har
betalt et hus, og som frivilligt har valgt at tage et
sabbatdr uden for arbejdsmarkedet? Er han reelt
fattig, fordi hans radighedsbelab er lavt? Hvad



