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Torsdag den 30. april 2009 (L 206)

KI. 16:04
(Ordfrarer) ‘ ‘
Flemming Moller Mortensen (S):
Socialdemokraternes klare holdning er, at dan-
skernes sundhedstilstand skal forbedres betrag-
teligt, og at den stigende ulighed i sundhed na-
turligvis skal reduceres. Det ma betragtes som
en af velfeerdsstatens storste udfordringer, som
kun en vaskeeegte progressiv og visioneer politik
kan lgse — ingen tvivl om det. -

Derfor er det bedreveligt at vii dag skal std
og forhandle om et lovforslag om afgifter pé to-
bak og usunde varer baseret pa, at en aftale er
indgéet med det snaevrest mulige flertal her i
Folketinget. Det er Socialdemokraternes opfat-
telse, at langsigtet politik kraever brede forlig, og
det havde derfor veeret bedre for Danmark, hvis
debatten havde fundet sted i en forhandhngs—
situation. :

Det er ogsé bedmvehgt at lovforslaget ind-
gar i et aftalekompleks om danmarkshistoriens
skeeveste skattereform, som — ikke grundet til-
feeldigheder — er blevet kaldt en redvinsreform.
For det er jo et uomtvisteligt faktum, at dem,
som tjener mest, ogsa er dem, som far mest ud
af skattereformen i bade kroner og procenter.
Som det ogsa fremgér af beereforslaget til skat-
tereformen, far dem; der tjener mest, tre gange
s& meget ud af skattereformen som dem, der tje-
ner mindst. Mens en bankdirekter, der tjener
2,5 mio. kr. om aret, far en skattelettelse pa
140.000 kr. om &ret, far en SOSU-assistent mak-
simalt 1.800 kr. ekstra om é&ret. Uligheden i Dan-
mark vil ganske enkelt eksplodere pa baggrund
af den redvinsreform, som V, K og Dansk Folke-
parti har indgaet aftale om, og det er altsa en be-
drevelig sandhed. :

Socialdemokraterne skal veere de f:arste til at
erkende, at der er elementer i dette lovforslag,
som vi godt kan se perspektiver i. Afgifter er et
meget steerkt redskab til at forebygge sygdom
og give flere gode levedr. Vi mener, at afgifter pé
tobak og usunde fedevarer har betydning for
den sociale ulighed i sundhed. Det har Forebyg-
gelseskommissionen og mange internationale
undersogelser sléet fast.

Danmark star over for en keempe udfordring
pa forebyggelsesomradet. Vores middellevetid
og sundhedstilstand er langtfra pa hejde med de
lande, vi normalt sammenligner os med. Hvis vi
skal leegge dette kedelige faktum bag os, kreever
det virkelig store visioner for forebyggelse, og
det kraever, at vi teenker langsigtet. I 2020 sken-
nes det, at 60 pct. af sundhedsudgifterne gar til

sygdomme, som kunne vaere forebygget. Deteri
sig selv en absurd situation, og det tydeligger,
hvor vigtigt det er, at vi handler nu. Forebyggel-
sespolitik er nemlig langsigtet politik.

Afgifternes effekt er aftheengig af prisfelsom-
heden pa de enkelte varer. Hvad angar tobak,
tyder internationale undersegelser pé, at en for-
hejelse af tobaksprisen pa 10 pct. kan lede til et
fald pa 4 pct. i forbruget. Endvidere er prisfol-
somheden pa tobak afhaengig af alder, uddan-
nelse, indkomst og selvvurderet helbred. En hej
tobaksafgift har altsa sterst effekt pé forbruget
blandt de helt unge og personer med lav uddan-
nelse, lav indkomst samt darligt helbred. Netop
blandt disse grupper er der langt den storste ge-
vinst ved at forebygge rygning effektivt, fordi
rygevanerne grundleegges tidligt, og fordi man-
ge af de store folkesygdomme rammer socialt
skeevt. Den sociale ulighed er simpelt hen ikke
acceptabel i en velfeerdsstat som Danmark, og
afgifter pa tobak kan veere et af midlerne til at
komme denne ulighed til livs.

Med hensyn til afgifter p& chokolade, kon-
sumis og sukkervarer er der ogsa perspektiver
i at oge afgifterne. Danskerne spiser i gennem-
snit 60 kg sukker om aret, og det giver os en an-
denplads blandt OECD-landene, kun overgaet
af USA. Et hejt sukkerindtag er problematisk,
bade fordi deti sig selv udger en risikofaktor for
overveegt, og fordi det méske i nogle tilfeclde
seettes i stedet for sund kost. Aldersforskelle og
sociale forskelle i relation til priselasticiteten geor
sig ikke nedvendigvis geeldende i samme om-
fang som for tobakken.

Socialdemokraterne mener, at afgifternes
konkrete niveau skal vurderes ud fra, om de
medvirker til at eliminere eller seenke usund le-
vefeerd og bidrager til at forbedre sundheden.
Men vi mener.ogsd, at afgifternes niveau natur-
ligvis skal vurderes ud fra de evrige elementer i

- en samlet skatteomleegning. Mélet m4 veere at

haeve afgifterne de rigtige steder, sa det bidrager
til danskernes sundhed, og s& provenuet herfra
samtidig fores tilbage til borgerne i form af so-
cialt ansvarlige lavere indkomstskatter. Det me-
ner vi ikke er tilfeeldet med regeringens skattere-
form.

Til trods for at der alts4 er elementer i lovfor-
slaget, som vi kan se positive perspektiver i, ma
det veere dbenlyst for enhver, at Socialdemokra-
terne ikke kan bakke op om forslaget. Som skat-
teministeren selv sagde fra talerstolén i gar, ‘skal
de enkelte lovforslag naturligvis forstds i en
samlet kontekst af hele lovpakken, der imple-



