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noget, som ender med at kunne blive smeltet
om, som det sddan set hge s godt kunne veere
blevet i Danmark.

Der er altsa her tale om, at afglftssystemet |
ikke fremmer en optimal adfeerd, og det er det, -
vi far rettet op pa.

- KL 14 43
Fjerde neestformand (Helge Adam Megller):
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererrack-
ken, og den nzaeste ordferer er den socialdemo- .
kratiske ordferer, 0g det er hr. Klaus Heekkerup.
: K1 14:44
(Ordfgrer) -
Klaus Hakkerup (S)
Det forste lovforslag af de to, som vi tager fat pa
at behandle nu, L 204, indeholder jo tre elemen-
ter. : . o
- Det forste er en forhejelse af afgiften pa spil-
devandets indhold af kveelstof, fosfor og orga- -
nisk materiale. Det har vi jo tidligere stillet
_ spergsmal om i forbindelse med behandlingen
af finansloven for 2008, og i de svar, vi har féet,
ser det ud til, at afgiften virker i et vist omfang.
Den virker nemlig pé industriens rensning af
spildevand, inden den leder det ud. Det ser no-
get-mere tvivlsomt ud, for sa vidt angér kom-
munernes rensning af spildevand, inden det ud-
ledes. Endelig vil jeg sige, at for det, som hedder
udledninger fra spredt bebyggelse, som vi ogsa
skal have lidt neermere belyst, ser det ud til slet
ikke at have virket.

Hyvis vi skal have en afgift,. der for alvor skal
forbedre miljeet, er vi selvfelgelig nadt til at sik-
re, at afgiften ogsa virker. Derfor vil vi i forbin-
delse med den del af lovforslaget stille yderlige-
re spergsmal til ministeriet, inden vi kan have .
en klarere opfattelse af det.

Spergsmaélet om forhejelse af afgiften pa de
industrielle drivhusgasser har jeg ikke mange
bemeerkninger til. Man kan undre sig lidt over,
at det i bemeerkningerne er anfert, at der er et
midlertidigt forbud, der udleber, og at forbruget
af visse af disse drivhusgasser forventes at falde,
dels som falge af forbud, dels som felge af ud-
fasning. Og s& kan man jo sperge sig selv, hvor-
for vi s& nu skal begynde at lave et stort afgifts-
system, hvis det er noget, der alligevel opherer
ilebet af kort tid

For sé vidt angér emballageafglften, som vi ]o
allerede har veeret rundt om, ma jeg sige, at det
er sjeeldent, at man oplever, at Skatteministeriet
virkelig er kreative i deres tankegang. Men det
har de godt nok veeret i bemaerkningerne her.
Afgiften saettes ned med 1 kr: Hvis nu producen-

ten skal seelge en flaske cognac, der hidtil har
kostet 248 kz., forventer man sa virkelig, at pro-
ducenten fremover salger den for 247 kr.? Ja, det
gor man. Det gor man i Skatteministeriet. Ikke
nok med det, man forventer ogsé, at forbrugerne
reagerer positivt pa den seenkning, s& de nu be-
gynder-at drikke mere cognac, end de har gjort
tidligere. Til gengeeld vil de sé selvfelgelig, star
der i bemaerkningerne, drikke mindre ol. Jeg vil
godt sige, at jeg stiller mig ogsa steerkt tvivlende
over for den substitueringseffekt, som Skattemi-
nisteriet synes at have indregnet her. .

Med hensyn til de samfundsekonomiske net-
togevinster og den gevinst, forbrugerne far, kan
jeg ikke gennemskue —det tilstar jeg serligt — det
beregningsskema, der er i bilaget til forslaget.
Men det sporger vi ogsa ind til, sa vi rigtig kan
fa den virkning, der skulle vaere, belyst. Men vo-
res udgangspunkt er, at vi er imod. Vi er, som hr.
Niels Helveg Petersen ogsé sagde, af den opfat-
telse, at vi her har en fornuftigt fungerende ord-
ning, og den ensker vi fastholdt og viderefert.

Sa er der omleegning af bilbeskatningen, altsa
L 205. Der indferes en afgift for dieseldrevne
personbiler og nye varebiler uden partikelfilter.
Der indferes en breendstofforbrugsafgift for nye
varebiler og en eendret registreringsafgift for ta-
xaer. Som udgangspunkt kan vi ogsa stette sen--
dringen for taxaer. Vi har dog allerede nu faet
nogle henvendelser i udvalget, der peger p4, at
der kan veere forskellige problemer, herunder
problemet med at have taxaer indrettet til handi-
capkersel i landdistrikterne. Det vil vi selvfelge-
lig sporge meget ind til, for vi er naturligvis inte-
resseret i, at vi ogsa i landets landdistrikter sik-
rer, at der er en ordenthg transpmt af handicap-
pede.

Spergsmaélet om indferelse af braendstoffor-
brugsafgift for nye varebiler har vi sddan set in-
gen indvendinger imod. Men for si vidt angar.
spergsmélet om partikelfiltre, vil jeg sige, og det
har vi jo ogsa allerede veeret rundt om, at det
forekommer mere at veere en fiskal indteegtskil-
de end et forseg pa at forbedre miljeet i Dan-
mark. Efter de oplysninger, vi har, er det for en
gjer af en personbil, der ensker at f& eftermonte-
ret et partikelfilter, en udgift pa i hvert fald ikke
under 5.000 kr. Da afgiften er foresldet til 1.000
kr., vil det sige, at det ikke kan betale sig at pa-
seette et partikelfilter, hvis man overvejer at skif-
te sin bil ud inden for 5 &r.

- Endnu vaerre bliver det, nér vi ser pa varebi-
lerne. Der har vi efter en henvendelse til Dansk
Transport og Logistik faet oplyst, at et partikel-



