6467
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Der er et element’i lovforslaget, som vi synes
er ganske positivt, og det er adgangen til at tage
en afded segtefelles mellem- og efternavn. Det
synes vi er med-til at understrege segteskabets
betydning for den enkelte borger, og det vil vi
selvfolgelig gerne bakke op om.

Men der er ogsé andre elementer i forslaget
som vi synes treekker i den forkerte retning. Vi

synes bl.a., at det, at forslaget indebeerer en ud- - ‘

videlse af adgangen til at undtage fra kravet om,
at et fornavn ikke ma betegne det modsatte ken,
er et skridt i den gale retning. Vi synes nu en-
gang, at udgangspunktet ma veere, at det navn,
man har faet af sine foreeldre, og det navn, som
betegner det ken, man nu engang har, ogsa ber
veere det, der alt andet lige er de rammer, som er
ien navnelov, sa der traekker det ogsa i den gale
retning.

Dansk Folkeparti stemte som det eneste par-
ti i Folketinget imod den oprindelige navnelov,
som der s er nogle smajusteringer af her i dag.
Der var en stor kritik af det, og der var ogsa
uenighed i regeringens egne reekker, og der.var
en masse polemik om det i pressen. En del af de-
batten ved den oprindelige navnelov udmente-.
de sig s4 i, at man lavede en revision af navne-
loven. Man indferte en revision, og regeringen
sagde, at nu indferer vi den her revision, og nér
vi s& kommer til, at der er géet 2 &r, tager vi en
grundleeggende debat om navneloven og de
principper, der ligger bag navneloven, og de . -
konsekvenser, der har veeret af navneloven.

‘Det har regeringen valgt ikke at gore.

Vi synes, det er eergerligt, at regeringen har
forpasset en oplagt mulighed for at diskutere
noget, som egentlig burde ligge regeringen me-
get pa sinde. Fra Dansk Folkepartis side synes
vi, at de principper, der ligger bag navneloven, -
bar veere, at familien er et grundleeggende prin-
cip, at aegteskabet er et grundleeggende princip,
og at det navn, man har, nu engang er noget,
man har faet af sine foreeldre, og det ber veere
det, der er udgangspunktet Det ber man vaelge
at forholde sig til. :

Man kan ikke liberalisere alt, man kan ikke si-
ge, at alt er frit, man kan ikke sige, at der er frit
valg pé alle hylder. I nogle tilfeelde mé det ogsa
accepteres, at man er bundet af den historie, som
der nu engang er bag, og man er bundet af den
familie, som man nu engang kommer af. Aten .
regering med et konservativt parti og med en
konservativ minister i spidsen ikke er i stand til
at forsta det, undrer os i Dansk Folkeparti rigtig
meget.

Vihavde, da navneloven oprindelig kom
frem, en raekke beteenkeligheder og en reekke
kritikpunkter, som vi fremferte, bl.a. at man nu
gav mulighed for at ligestille keerester med aeg-
tefolk. Det synes vi er et skr&plan, for vi mener,
at navneloven og lovgivningen skal understrege
den forpligtelse, der ligger i et segteskab. Der
var ogsa borgerlige politikere, der var enige med
Dansk Folkeparti i det. Men alligevel endte Det
Konservative Folkeparti med at stemme for.

54 kritiserede vi ogsé det faktum, at man har
mulighed for at gd ind og tage en keerestes efter-
navn. 5a kan man finde en ny kaereste, og sa kan
man give den tidligere keerestes efternavn vide-
re til den nye keereste uden at sperge den oprin-
delige beerer af navnet om lov. Den kritik blev .
fejet af banen, for vi fik at vide af regeringen, at
det var der jo ikke nogen, der kunne finde pa.

Nu viser tallene jo rent faktisk, at der er ca.
2.000 mennesker, der har benyttet sig af det her.
Der er sagar ogsa folk, der har ringet ind til Fa-
miliestyrelsen og spurgt, om det virkelig kunne
veere rigtigt, at folk bare kunne give ens navn vi-
dere, uden at man selv havde sagt god for det.
Familiestyrelsens besked er s, at det godt kan.
veere rigtigt, for det har Folketinget vedtaget, s&
man skal sddan set bare finde sig i det.

Det synes jeg.er eergerligt, og jeg synes be-
stemt, at det er ergerligt, at en regering, som
sagde, at det ikke kunne komme til at ske, nu
kan se, at det er sket, og alligevel ophaever man
bare den revision, som var en oplagt mulighed
for at gore noget ved det. S& Dansk Folkeparti
stemmer hverken for eller imod af disse grunde.
Der er elementer i det, som er ganske udmeerke-
de, og sé er der ogsa elementer i det, som er gan-
ske forfeerdelige, og derfor stemmer Dansk Fol-
keparti imod, og vi opfordrer selvfelgelig de
konservative medlemmer af regeringen til at
veere lidt konserva’ave
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Tred]e naestformand (Holger K. Nielsen):
Tak til ordfereren.
@nsker flere at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, gér vi til afstemning.
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Afstemning

Tredje neestformand (Holger K. Nielsen):
Der stemmes om lovforslagets endelige vedta-
gelse.

Afstemningen slutter.



