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re, at de får lov til at beholde en smule mere af 
den velstand, de skaber, det er faktisk også med 
til at skabe velstand i samfundet, og det er med 
til at skabe en holdbarhed, i forhold til at vi får 
øgede offentlige indtægter, som vi kan bruge til 
netop den velfærd -  til dækning af vores udgif- 
ter til skoler, plejehjem og ældreomsorg, altså til 
vores, velfærdsudgifter i samfundet. 

Vi har nemlig fra regeringens side valgt at si- 
ge, at de dynamiske effekter, der er ved at sænke 
marginalskatterne, skal bruges til at dække den 
holdbarhedsudfordring, vi har, når der bliver 
flere ældre og færre erhvervsaktive. , 

Kl. 20:50 
Den fg. formand (Bent Bøgsted): 
Så er det hr. Klaus Hækkerup. 

, Kl. 20:50 
Klaus Hækkerup (S): 
Tak for det. Jeg forstår, at et privilegium ved at 
være skatteminister er, at man har lov til at for- 
tolke, hvad andre siger, og stille sig fornærmet 
an, hvis andre forsøger at fortolke det, man selv 
siger. Det synes jeg er et farligt privilegium, som 
nu lige blev anvendt over for hr. Frank Aaen. 

Uden at prøve at tolke, hvad skatteministeren 
har sagt, vil jeg sige, at jeg troede, at det, vi be- 
handler i dag, var det, der står på dagsordenen. 
Der står her efter besvarelse af spørgsmål og 
oversendte spørgsmål som punkt 3, 4, 5, 6, 7 og 8 
seks regeringsforslag, som vi behandler i dag. Vi 
behandler ikke Socialdemokratiets skattepoli- 
tik, vi behandler ikke Det Radikale Venstres 
skattepolitik, vi behandler ikke SF's skattepoli- 
tik, og vi behandler ikke Enhedslistens skattepo- 
litik; vi behandler regeringens lovforslag, og det 
er det, vi har gjort i debatten. 

Det, jeg egentlig tog ordet for, var skattestop- 
pet. Det har vi jo en strid om og er uenige om. 
Jeg vil gerne bede ministeren om at forklare lo- 
gikken i skattestoppet. Vi har haft 8 år med 
skattestop, og så siger man: Nu ophæver vi 
skattestoppet, og så kan alle skatter stige. Hvis 
jeg har talt rigtigt, er der over hundrede i det ; 
her, flere end Anders Fogh Rasmussen i sin tid 
påstod at Socialdemokratiet havde ladet stige, i 
den tid vi sad i regering. Klap -  så lukker man, 
og så er der et nyt skattestop. Og hvor længe 
skal det så vare? Hvad er det egentlig for en po- 
litik, regeringen fører? 

1 Kl. 20:52 
Den fg. formand (Bent Bøgsted): 
Skatteministeren. 

Kl. 20:52 
Skatteministeren (Kristian Jensen): 
Jeg vil gerne medgive, at der ikke er sagt noget 
som helst, der gør, at jeg kan fortolke Socialde- 
mokratiets skattepolitik, for for at kunne fortol- 
ke skal der være sagt noget, og ingen Socialde- 
mokrater har sagt noget som helst om, hvad 
man selv vil på skatteområdet, så der er ikke no- 
get at fortolke ud fra. Det er blot det, vi har efter- 
lyst. Når vi har så samfundsvigtig en debat som 
debatten om den kommende skattepolitik og 
skattestruktur, hvorfor er der så ikke et eneste 
konkret bud fra Socialdemokratiet? Det er ikke 
en fortolkning, for der er ikke kommet noget, 
man kan tolke noget som helst ud fra. 

Det er korrekt, at der i forbindelse med skat- 
tereformen her bliver ændret på rigtig mange 
skatter og også i opadgående retning, og den fi- 
nansiering, vi har fundet til at sænke skatten på 
arbejdsindkomsterne med 29 mia. kr., kommer 
fra mange forskellige kilder. Sammenhængen 
med skattestoppet er den; at vi har sagt, at der er 
skattestop frem til skattereformen, og i forbin- 
delse med vedtagelsen af de skattelovforslag, 
der ligger her, er der et vindue i skattestoppet, 
og det er aftalt mellem regeringen og Dansk Fol- 
keparti, at det bliver lukket i og derefter ikke åb- 
net igen, så der igen kan være en sikkerhed for, 
at efter skattereformen gælder skattestoppets 
principper på præcis samme måde, som de har 
gjort i 2.708 dage indtil nu. 

Kl. 20:53 
Den fg. formand (Bent Bøgsted): 
Hr. Klaus Hækkerup. 

Kl. 20:53 
Klaus Hækkerup (S): 
Jo, det er godt nok; så klapper man vinduet i , 
igen, og hvor lang tid er det vindue så lukket? 
Se, lige præcis det hjælper det jo ikke at spørge 
regeringen om. Det var lukket, sagde den davæ- 
rende statsminister under sidste valgkamp, det 
var lukket før valget, det var lukket under valg- 
kampen, og det var lukket efter valget. Og hvad 
skete der umiddelbart efter valget? Bang -  så gik 
regeringen ud og åbnede det. Og hvornår laver 
regeringen et nyt bang og går ud og åbner for 
skattestoppet? Når det af en eller anden grund 
passer regeringen. 

Det er ikke et spørgsmål om, hvornår vælger- 
ne ønsker det; man har ikke spurgt vælgerne, 
man har endda bedraget vælgerne, om jeg så må 
sige, ved at gøre det umiddelbart efter et valg, 
hvor man sagde, at der ikke ville ske noget. Så 
hvad er det egentlig for en troværdighedspoli- 


