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og SF i ly af dette flertal eventuelt at sætte sig 
ned i en rundkreds og afstemme forventninger- 
ne til en fælles skattepolitik? Det må jo immer 
væk være interessant for borgerne efter 71/2 år 
med S og SF i opposition at vide, hvad de to par- 
tier vil gøre, for så vidt de opnår et flertal. Hvad 
bruger de to partier egentlig tiden på andet end 
at kritisere? Er det overhovedet ikke interessant 
selv at fremlægge en politik, som man kan gå ud 
og blive målt på? 

Kl. 18:33 
Formanden: 
Ordføreren. 

Kl. 18:33 
Jesper Petersen (SF): 
Naturligvis, og det gør vi jo også konstant. Vi 
kommer jo med masser af forslag, som vi dyster 
om her i Folketingssalen. Lige nu siger vi, at vi 
vil have den tid, det tager at lave et skatteudspil, 
der medfører en bedre skattepolitik end den, vi 
ser her, og det synes jeg ikke er så mærkeligt. 

Der gik et helt år, fra Skattekommissionen 
blev nedsat, til der kom et udspil, hvor rege- 
ringspartierne nærmest ingenting sagde. Når 
man trykkede dem på maven, var det umuligt at 
få et svar på, hvad de ville med skattepolitikken. 
Nu tager vi os den tid, der skal til, i modsætning 
til den måske noget forjagede proces, hvor man 
har måttet lave masser af ting om undervejs i 
den tid, der gik, fra lovforslagene blev sendt i 
høring, og til de blev fremsat. 

Jeg kan heller ikke lade være med at bemær- 
ke, at fru Tina Nedergaard ligesom regeringen 
anstrenger sig meget for at sige Socialistisk Fol- 
keparti. Vi kan endda godt klappe det sammen 
heroppefra, hvis der stadig er nogle, der har 
vanskeligt ved at sige det, selv om jeg har bidt 
mærke i, at der har været en intensiv træning i 
det i de to partier. Man bliver også ved med at 
tale om udfordringer, der blæser ind udefra, og 
fralægger sig altså konsekvent ethvert ansvar og 
enhver mulighed for på den bedst mulige måde 
at gøre noget ved den krise, der er hos os. Det er 
flot retorisk arbejde, men det er måske ikke helt i 
overensstemmelse med sandheden. 

Kl. 18:35 
Formanden: 
Fru Tina Nedergaard. 

Kl. 18:35 
Tina Nedergaard (V): 
Jeg har mange betegnelser for Socialistisk Folke- 
parti, men økonomisk ansvarlig er ikke en af 
dem, og derfor kan jeg i hvert fald sige mig fri 
for det. 

Men det, der jo egentlig er relevant her, er, at 
det nu har taget 7th år for S og SF at beslutte sig 
for, om man er for et skattestop, altså den be- 
skyttelse af borgerne mod, at der ikke pludselig 
som en tyv om natten sniger sig nye afgifter og 
skatter ind, uden at man bliver lempet tilsvaren- 
de et andet sted. Der er gået 71h år, man har ikke 
besluttet sig endnu, og det har også taget 71h år 
at vurdere, om man ønsker lettelser af ind- 
komstskatten, altså at det kan svare sig lidt mere 
at gøre en ekstra indsats og måske bruge et par 
timer mere. Det har man også foreløbig brugt 
71h år på at beslutte sig for, og sådan kunne jeg 
blive ved. 

Det kan også siges, at det også har taget 71h år 
for SF at komme med et på nogen måde plausi- 
belt forslag til, hvordan fordoblingen af ulands- 
bistanden skal finansieres. Vi mangler også sta- 
dig væk svar på, hvordan man vil finansiere de 
15 mia. kr. til at redde regnskoven i Sydamerika, 
så der er rigtig mange spørgsmål, som SF selv 
har rejst. Man har haft 71h år til at besvare dem, 
men det er stadig ikke lykkedes, og er det ikke 
bekymrende for selv Socialistisk Folkepartis 
ordfører? 

Kl. 18:36 
Formanden: 
Ordføreren. 

Kl. 18:36 
Jesper Petersen (SF): 
Det med en tyv om natten synes jeg man skal 
tage ud i nogle almennyttige boligforeninger 
med og snakke med folk om derude -  snakke 
med dem om, hvad de mener om, at huslejen 
skal til at stige, fordi regeringen laver den her 
skattereform. Jeg synes også, man skal tage ud 
til de lavtlønnede danskere, som ender med at 
tabe på reformen, og spørge, om det er noget, de 
er blevet forberedt på, for jeg tror, det ville give 
fru Tina Nedergaard et bedre indtryk af, hvem 
der bliver opfattet som en tyv om natten i disse 
dage. 

Jeg vil gerne gentage, som vi sagde i året op 
til, da skattereformen skulle laves, at principielt 
er vi tilhængere af lavere skat på arbejde og øget 
skat på forurening, men finansieringen skal 
være i orden, og den sociale profil skal være i or- 
den. Nu er vi landet med en skattereform, som 
forgylder de velstillede og giver småhåndører til 
de lavestlønnede, hvis de da ikke mister på den, 
og det er selvfølgelig ikke noget, SF kan være til- 
hænger af. 


