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Kl. 15:56 
Beskæftigelsesministeren (Inger Støjberg): 
Det er ikke en forudsætning, at kommunerne 
udliciterer beskæftigelsesindsatsen for at få 50 
pct. refusion. Forslaget er den bedste oversættel- 
se af det princip, der i dag gælder for de forsik- 
rede ledige, hvor køb af-sammenhængende for- 
løb hos andre aktører finansieres af de statslige 
midler til en aktiv beskæftigelsesindsats, altså 
det, vi kalder for aktivrammen. For de ikke for- 
sikrede ledige gælder allerede i dag, at kommu- 
nerne får 50 pet refusion af udgiften til aktive- 
ring. Det eneste, kommunerne ikke modtager re- 
fusion for, er de administrative udgifter forbun- 
det hermed. Med forslaget får vi en fælles enkel 
og ubureaukratisk regel, hvor kommunerne får 
50 pet. refusion for udgifter til køb af aktive til- 
bud og forløb hos andre aktører, uanset om det 
er en forsikret eller en ikke forsikret ledig, der 
skal have et tilbud eller et forløb hos en anden 
aktør. 

Jeg vil gerne understrege, at kommunerne 
kun kan få 50 pet. refusion op til en bestemt be- 
løbsgrænse, kaldet rådighedsloftet. Rådigheds- 
loftet gælder både for kommunens egne udgif- 
ter til aktive tilbud og udgifter til forløb hos an- 
dre aktører. Har kommunen udgifter til aktive 
tilbud og andre aktører, der ligger over rådig- 
hedsloftet, betales denne del af udgifterne altid 
af kommunekassen, uanset om det er kommu- 
nen eller andre aktører, der udfører indsatsen. 

Kl. 15:57 
Første næstformand (Svend Auken): 
Så er det spørgeren. 

Kl. 15:57 
Bjarne Laustsen (S): 
Tak for svaret. Jeg skal da medgive, at ministe- 
ren prøver at pakke det pænt ind, men det er en 
faktuel kendsgerning, at uanset hvad ministeren 
siger, er det sådan, at man styrer det her, ved at 
man måske ikke siger direkte, at det er sådan, 
men man stiller nogle incitamenter op og siger, 
at under nogle bestemte forudsætninger får 
kommunerne kun refusion af den og den stør- 
relse, hvis de gør sådan, som regeringen gerne 
vil have. 

Der synes jeg, at når man taler om kommuna- 
lisering, er det falsk varebetegnelse, for det hed- 
der jo rettelig udlicitering eller privatisering. 
Selv om kommunen er billigere til de opgaver 
her, bliver de tvunget til at udlicitere dem for at 
kunne få refusionen hjem, ellers får de ingen- 
ting. Det er jo fuldstændig vanvittigt, at man 

skruer sådan et forløb sammen. Vi kan diskute- 
re, om man synes, at en opgave løses bedst det 
ene eller det andet sted, men her har man, ud 
over at det skal kommunaliseres, besluttet, at 
det skal privatiseres/udliciteres. 

Kl. 15:58 
Første næstformand (Svend Auken): 
Så er det ministeren. 

Kl. 15:58 
Beskæftigelsesministeren (Inger Støjberg): 
Det er ganske enkelt ikke korrekt, og jeg mener 
simpelt hen ikke, at forslaget vil føre til en øget 
privatisering af jobcentrene. Forslaget er den 
bedste oversættelse af det princip, der i dag gæl- 
der for forsikrede ledige. 

Det er også vigtigt at være opmærksom på, at 
kommunernes adgang til at få refusionen er un- 
derlagt en stærk statslig styring. Kommunerne 
kan kun få 50 pet. refusion af kommunernes 
samlede udgifter til køb af aktivitetstilbud og 
-forløb hos andre aktører op til en bestemt be- 
løbsgrænse, det såkaldte rådighedsloft. 

Kl. 15:59 
Anden næstformand (Søren Espersen): 
Så er det hr. Bjarne Laustsen. 

Kl. 15:59 
Bjarne Laustsen (S): 
Tak; Jeg synes, det er en snakken udenom. Altså, 
vi ved jo, at de, der skal overtage opgaven, KL, 
også her protesteret imod det her og synes, at 
det er urimeligt at stille det op som nogle forud- 
sætninger og styre det på incitamenter. 

Hvis man mener -  og det har jeg hørt ministe- 
ren sige mange gange -  at kommunerne er bedre 
til det her end staten, og at det er bedre at samle 
det, hvorfor kan kommunen så ikke selv få frit 
valg til, om de vil gøre det på den ene eller den 
anden eller den tredje måde? Der er jo lagt op til, 
at kommunen skal have nogle incitamenter for 
at kunne gøre det bedre og billigere. Det siger 
ministeren i alle de svar/der er givet indtil nu. 
Hvorfor kan de så ikke selv få lov at bestemme? 
Hvis man synes, at opgaven skal løses dér, er det 
da et indgreb i det kommunale selvstyre. Om 
man er god til at håndtere en opgave eller ej, be- 
høver da ikke at være en forudsætning for, at 
den skal løses på en bestemt måde. Lad da kom- 
munerne selv bestemme det, hvis det endelig 
skal ligge dér. 

Kl. 16:00 
Anden næstformand (Søren Espersen): . 
Beskæftigelsesministeren. 


