6294

Tirsdag den 28. april 2009 (B 128)

da man jo ikke bare skal méle pa det antal gan-
ge, man er ude at sprejte, men snarere pé, hvor
meget i meengde man egentlig bruger. Er det s&
ikKe pa hgje tid, at man laver det her om?

K. 18:49
Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfereren.

KI. 18:49
Bente Dahl (RV):
Vi anerkender i Det Radikale Venstre, at der fin-

des flere dyrkningsmetoder. Der findes en kon-

ventionel méde at dyrke landbrug pa, hvor man
anvender forskellige kemikalier til bekeempelse.
af insektangreb og forskellige andre ting, og s&
findes der gkologiske dyrkningsmetoder, hvor
man har andre mader at foretage denne bekeem-
pelse pa. I Det Radikale Venstre gar vi altsd ind
for over en periode at fa indfert de skologiske
dyrkningsmetoder. Vi er helt med p4, at det ta-
ger den tid, det tager, men vi skal have lagt hele
landbrugsproduktionen om.
. KI. 18:50
Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Jorn Dohrmann for den anden korte be-
meerkning. :
‘ KL 18:50
Jorn Dohrmann (DF):
Betyder det s&, at De Radikale tager med i kebet,
at vi far en mindre fedevareproduktion? Det bli-
ver jo resultatet, hvis man gér over til ren ekolo-
gisk produktion. Er det et offer, De Radikale vil
bringe pé hele fodevaremarkedet, at vi s§ m4 re-
ducere meengden af fodevarer, vi kan producere
worldwide? Ja eller nej til det spergsmal. Tak.
, K. 18:50
Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfereren.
K. 18:50
Bente Dahl (RV):
Det kan besvares meget mere uddybende end
bare med etja eller nej. Det er jo sadan, at der er
underspgelser, eller der er rettere bevis for, at
der findes uopdyrkede landomrader uden for
Danmark. Nu spurgte ordfereren fra Dansk Fol-
keparti om den samlede worldwideproduktion.
Det ligger overhovedet ikke i kortene, at ver-
densproduktionen af fodevarer gar ned, fordi
Danmark overgar til skologisk produktion. Der
sker det, nér man gar over til ekologiske pro-
duktionsmetoder, at der kommer mange flere
arbejdspladser. Afgraderne er ogsé af en anden
slags, det er afgreder, som giver flere penge i
omleb. Der sker helt andre ting, som Dansk Fol-

kepartis ordferer ikke har med i det spergsmal,
ordfereren stillede til mig.
Kl. 18:51

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere korte be-
meerkninger, sa vi fortseetter i ordfererreekken.
Nezeste ordferer er hr. Per Clausen fra Enhedsli-
sten. Veersgo.

. K. 18:51
(Ordferer)
Per Clausen (EL):
Jeg ma jo sige, at nar vi forst skal diskutere og
behandle det her beslutningsforslag i dag, er det
jo et udtryk for den tadlmodighed, som karakteri-
serer oppositionen i den her sag. For da vi for et
ars tid siden diskuterede et tilsvarende beslut-
ningsforslag, hvor debatten i gvrigt pa lange
streek var fuldsteendig identisk med den, vi har
haft i dag, sluttede debatten jo af med, at mini-
steren sagde: »Samlet set synes jeg, at der er god
grund til at udskyde dreftelsen om en eventuel
indferelse af kvoter for pesticider, som det er
foreslaet af Socialdemokratiet i dette forslag, til
efteréret.« Det var alts4 i efterdret 2008. Og nar
vi nu teenker pa — som det er blevet beskrevet af
andre ordferere, bla. hr. Steen Gade — hvordan
viisamrad pa samrad med skiftende ministre
med et 4rs mellemrum har faet at vide, at pro-
blemet nzeste ar enten ville blive lost, eller ogsé
ville der blive grebet handfast ind, s& synes jeg
faktisk, at oppositionen mé karakteriseres som
meget talmodig i den her sag.

Jeg kan sagar huske, at jeg selv flere gange
har sagt — i hvert fald til den tidligere miljgmini-
ster — at jeg godt kunne se, at det nok var fornuf-
tigt, at man ventede pa de nye tal. Men efterhan-
den blev man jo lidt treet af det, fordi de nye tal
jo bare blev veerre og veerre.

5a har vi s& haft-en meget interessant diskus-
sion om det med behandlingshyppigheden, som
vi kan forstd nu er en helt, helt forkert made at
gore det her op pé. Det interessante er, at det jo
er de samme partier, som valgte at bruge denne
metode som grundlag for en aftale med land-
bruget, som nu siger, at den er helt, helt forkert.
54 kan man teenke, om der er kommet ny faglig
viden frem, der understreger, at behandlings-
hyppigheden er en helt, helt forkert made geore
det her op pA. Til det m& man sige: Nej, det er
der ikke. I de rapporter, der ligger, stér der, at
man ogsa kan inddrage andre ting, ja, det kan
endda veaere fornuftigt at inddrage andre ting,
fordi man s&dan set godt kan risikere, at man re-
ducerer behandlingshyppigheden og alligevel



