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Naér det geelder EUDP-programmet, har man
jo nedsat en bestyrelse, som sa kigger pa de an-
segninger, der kommer, sd det kommer lidt i
armsleengde, og sé det ikke bare er politiske pri-
oriteringer. Vi tager selvfelgelig nogle overord-
nede prioriteringer herinde, s man kigger pé
selve fagligheden og potentialet i de forskellige
projekter. Det synes jeg faktisk er meget, meget
fornuftigt. For det er et problem i forhold til den
maéde, vores forskning er strikket sammen p4, at
vi bruger rigtig mange penge i vores forsknings-
rad, men alt, alt for lidt pa at gere tingene kom-
mercielle og til noget konkret - og ogsé med en
vis hastighed skaber nye arbejdspladser. Og der
er vi helt enige i forslagsstillernes intentioner
om, at der er behov for at skabe nye grenne ar-
bej dspladser

Om det s& kan afbade fmansknsen, som er
her lige nu, vides ikke. Vi-skal nok teenke pé, at
der er en tidshorisont, fra man investerer penge,
til det reelt har effekt i form af arbejdspladser.
Men dermed ikke vaere sagt at det ikke er ned-
vendigt.

Vi er ogsa helt emge i noget andet ]eg tror -
egentlig, at mange i Danmark undrer sig over, at
f.eks. vandsektoren i dag er vores neeststerste ..
gronne sektor efter vindindustrien med en arlig
~ veaekst pa omkring 10 pct. og en omszetning, der

neermer sig 18 mia. kr. Og der er intet, der tyder
pé, at denne sektor — med klimaudfordring osv.
—vil blive mindre i fremtiden. Tveertimod vil be-
hovet formentlig internationalt set blive sterre.
Derfor er det ogsé sadan, at vi leser nogle af vo-
res egne udfordringer, men selvfolgelig er der
ogsé et potentiale for at eksportere og dermed
skabe en god forretning for Danmark. S& deter -
selvfglgelig en vind-vind-situation, og derfor er
vi ogsa positive over for det.

Der, hvor jeg maske begynder at have lidt be-
kymringer, nar vi skal drage parallellen med
EUDP-programmet og et sdidant program som
det her, er selve finansieringen, hvilket ogsa an-.
dre ordferere var inde pa. Jeg ville jo mene, at -
det var naturligt at inddrage et sddant enske og
et sddan forslag i globaliseringsforhandlingerne,
som ogsé skal paga her til efteraret. Men vi mé
traditionelt set sige, at den sterste forhindring, -
nér det geelder finansiering af den her type
forskning, er, at deri opposmonen er et meget
stort gnske om, at midlerne skal ga til fri forsk- -
ning, alts& en blankocheck, man udskriver til -
universiteterne, hvor vi ikke pohtlsk prlorlterer,
hvor m1d1erne gar hen.

‘Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):

. Det kan man veere utilfreds med eller uenig i,
men det er jo.et faktum. Jeg har selv siddet i glo-
baliseringsforhandlingerne to gange nu, og det
er faktisk en knast i forhold til det her, nemlig
hvorvidt man neermest religiost i fremtiden 0gsa
vil prioritere den frie forskning ud franogle pro-
centsatser, eller om man er klar til ogsé at vise
vilje i globaliseringsforhandlmgerne o

Nu deltager SF jo ikkei de her forhandlinger.
Det gor bade De Radikale og Socialdemokratiet,
men har man vilje til ogsa at ville gennemfore
det her og prioritere det politisk i forbindelse
med globaliseringsforhandlingerne, for det er
altsé ikke det, der er historisk beleeg for at fore-
stille sig? Men det vil jo veere naturligt, fordi for
hver krone, vi putter pa finansloven til det her,
hvis vi ser bort fra globaliseringsforhandlinger-
ne, jo mindre bliver der jo til at skabe et godt
milje for. Hvis vi begynder at bruge miljemil-
liardpenge pé det her, kan vi jo ikke bruge de.
penge anden gang til naturgenopretningsprojek-
ter eller andet godt. Sa derfor mener jeg, det er
naturligt og miljemeessigt hensigtsmeessigt og -
med den storste effekt, at det her leegges ind i
globaliseringshandlingerne. Sa kan vi altid dref-
te, om det er.150 mio. kr. eller 200 mio. kr,, man
skal starte med. Der vil formentlig veere tale om
en gradvis indfasning, s& miljeet ogsé kan absor-
bere de her midler.— der er nok det mindste pro-
blem —og sé finde et fornuftigt leje. For jeg er
helt enig i ambitionen om, at vi pa miljgomradet
skal have samme niveau ambitionsmaessigt g
finansmeessigt, som nar det geelder energlomra—
det.

Kl 16:26

Tak til ordfereren. Hr. Steen Gade for en kort be-
meerkning: .
Kl. 16:27

Steen Gade (SF):
Tak for det. Jeg vil forst s1ge tak til hr. Per @rum
Jergensen for, at han er enig i parallellen til hele

.det energipolitiske omréde, og det synes jeg-er

en meget vigtig enighed. Jeg har ogsa forstaet, at
det faktisk er noget, som De Konservative har
vedtaget som politik, og det synes er jeg godt. -
Sa kommer-der, synes jeg,.en fair diskussion
om, hvordan vi skal finde pengene. Jeg kunne jo
sperge, om hr. Per Jrum Jergensens forteelling
om globaliseringsforhandlingerne, hvor SF ikke
er med, er enslags skjult invitation til SE. Vi vil
faktisk gerne veere med og forstod ikke, hvorfor
vi ikke kunne f4 lov til at veere med i globalise-
ringsaftalen. Det var vistnok, fordi vi ikke stem-



