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sig at organisere dem? Skal de organiseres p&
samme méde som dem, der bliver fastlagt, hvor
man kan veelge de to muligheder, eller skal det -

veere pa en anden made? :
Kl. 13:57

Forste naestformand (Svend Auken)
Ordfereren. : ‘

Kl. 13:57
Jern Dohrmann (DF):

Vi har jo de statslige omrader i dag, og de erjo
afgreenset. Der kan man sige, at i stedet for kun
at tage 25 pct. af dem, s& tager vi 100 pct. og si-
ger, at det er frit, det er frie omrader, og de er af-
greenset. Der kan folk bare sejle hen og s4 betale
den heje afgift — kan man sige — fra dag et.

Det vil jo betyde, at man ikke skal til at lave
en masse forundersegelser for de her virksom-
heder. De virksomheder, som s& laver en lang-
sigtet planleegning, kan s& g ud og kortlegge
nogle nye omrader, hvor de s vil kunne f& en
okonomisk gevinst, ved at de far en billigere ku-
bikmeterpris. Pa den méde vil vi jo.s8, som jeg
ser det, ende op med at have flere omrader, som
er kortlagte, men vi har ogs4 sikret, at vi har ra-
stoffer nok.

Det tror jeg vil t]ene alles interesser, som jeg -
forstér det. Det tror.jeg ogsé at Venstre i sidste
ende vil veere med pé. Tak.

- K1 13:58
Forste neestformand (Svend Auken):
Da der ikke er flere, der har bemeerkninger til .
ordfereren, gar vi videre i ordf@rerraekken Det
er hr. Steen Gade, vaersgo. .

K1, 13:58

(Ordfesrer) '
Steen Gade (SF):
Hvad angér indholdet, tror jeg, at jeg vil gore
det kort. Jeg vil henvise til min tale for 2 &r si-
den, da vi sidst diskuterede det her forslag, sa
hermed er der givet en udtemmende beskrivelse
af, hvad SF's syn pa indholdet er. Det gjorde vi
for 2 ar siden, og siden er der 8benbart ikke sket
noget videre, efter at der var et flertal her i Fol-
ketinget, som opfordrede ministeren til at traek-
ke forslaget. Ogsa det, som hr. Torben Hansen -
nzevnte om, at vi ville opfordre til, at man satte
sig sammen med de grenne organisationer og
branchen, sagde vi for 2 &r siden.

Jeg vil derfor ogsa sige om forlebet her, at det
efter min mening er steerkt kritisabelt. Det, som
Folketinget risikerer i den nuveerende situation,
er lovsjusk. Vi har 3 uger til det, og i udvalgsme-
det i morgen tidlig, hvor vi jo skal starte dreftel-
sen pa den her sag, mener jeg, at vi ogsd ma tage
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en diskussion om at kritisere ministeren for, at vi
far et forslag pa et sé sent tidspunkt.

54 vil jeg bruge lidt tid pa det svar, vi har féet
i udvalget om, hvad der vil ske, hvis vi skulle
udseette den her sag, altsa lade den kere hen
over sommeten. Der kan jeg forsts, at i forhold
til rastofudvmdmg pa land har vi veeret i den si-
tuation, at vi, hvis regeringen ikke var begyndt
at gore noget, ville have risikeret, at der kom en
steevning mod Danmark, hvis regeringen ikke
havde taget initiativ inden den 2. april 2009. Det
er jo sddan set nogle dage siden, men jeg kan s&
forstd, hvorfor man lavede denne hastehering:
den 16. marts — hastehering pé 4 dage.

~ Jeg synes; at ministeren her ma forklare, .-
hvorfor ministeren ikke har vidst, at det var s&-
dan. Jeg har ikke vidst det, men ministeren m4a. .
have vidst, at der kunne udtages en steevning
mod Danmark, hvis man gik ud over fristen her
den 2. april uden at tage affzere. S4 det er det ene
spergsmal til ministeren.

Det andet, jeg vil rejse, er sp@rgsmalet om til-
ladelsesordningerne. Der er der jo sket det, at si-
den den blev trukket for 2 ar siden, fik vi jo at vi-
de, at man ville kere administrativt. Nu kan jeg
forstd pé:det her notat, at der er kommet en juri-
disk vurdering fra Justitsministeriet. Det er s&
lidt et spergsmaél om, hvorvidt man fortsat kan
administrere, som regeringen har gjort, altsé
som ministeren har gjort. Jeg vil sperge, om det
er rigtigt, at der ikke har veeret lovhjemmel til -
det; om det i Vlrkehgheden er det, der star bag
linjerne.

Det naeste gar sd pa, at man ikke med den ek-
sisterende lov kan forleenge aftalerne efter 2009.
Det er vel — kan man sige — det saglige argument
i forhold til branchen, som ger, at der selvfelge-
lig er et par argumenter for hastvaerket. Men jeg
vil i dag koncentrere mig om at f& svar fra mini-
steren pa, hvorfor forlebet har veeret, som det
har, og om ministeren ogsé her vil beklage forlg-
bet og markere, at han selv synes, at der er -
grund til kritik. -

. : KL 14:02
Farste naestformand (Svend Auken):
Sa gar vi videre i ordfererrackken. Den neeste
ordferer er hr. Per @rum Jergensen.
) K. 14:02
(Ordferer)
Per Orum Jorgensen (KF)
Tak for det. Nu er jeg jo neermest debutant pa
det her lovforslag, kan man sige. Der er flere
ordferere, der tidligere tilbage i 2006-07 behand-
lede et tilsvarende lovforslag.



