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samfund, at domstolene har en særlig drivende 
rolle at spille med hensyn til at sikre en bestemt 
politisk udvikling? 

Kl. 14:04 
Anden næstformand (Søren Espersen): 
Ministeren. < 

Kl. 14:04 
Udenrigsministeren (Per Stig Møller): 
Ja, det er det jo egentlig. For det er jo politikerne, 
der har sagt, at de ønsker det indre marked, og 
så er det Domstolen, der skal tilse, at landene 
ikke underminerer det indre marked igennem 
nogle forskellige tiltag, som de forskellige lande 
har måttet lave for at forhindre, at det indre 
marked berører dem på områder, hvor de ikke 
vil berøres. 

Så det er jo præcis'det, der er sagen: Politiker- 
ne siger, at de vil have det indre marked, og så er 
det Domstolens afgørelse at vurdere, når der 
indbringes en sag, om et land krænker spillereg- 
lerne i forhold til det indre marked. 

\ Kl. 14:05 
Anden næstformand (Søren Espersen): 
Hr. Per Clausen. 

Kl. 14:05 
Per Clausen (EL): 
Men ville det så ikke have været rigtigt, hvis 
udenrigsministeren og andre politikere', der jo 
har anbefalet et ja ved den ene folkeafstemning 
efter den anden, f.eks. i forbindelse med indfø- 
relsen af det indre marked, havde erkendt, at en 
af konsekvenserne kunne blive, at EF-Domsto- 
len ville træffe afgørelser, som truede f.eks. kon- 
fliktretten i Danmark? 

Jeg er helt med på, at udenrigsministeren nu 
siger: Vi har besluttet, at det er sådan, det skal 
være, det er et politisk valg. Men jeg erindrer, 
ikke i forbindelse med tidligere folkeafstelnnin- 
ger, at udenrigsministeren eller andre japartier 
har sagt: Det smarte ved det her system er net- 
op, at vi nu lægger nogle rammer, og så kan 
Domstolen sørge for den konkrete udmøntning, 
hvis vi ikke selv kan sørge for, at det går hurtigt 
nok fremad. Tværtimod har man vel sagt, at 
man har fuldstændig styr på det, og at man har 
mulighed for at bremse udviklingen, hvis den 

' går for vidt. 
' . Kl. 14:05 

Anden næstformand (Søren Espersen): 
Udenrigsministeren. 

Kl. 14:05 
Udenrigsministeren (Per Stig Møller): 
Med hensyn til det om konfliktretten fortalte jeg 
netop i min tale, at det jo er løst. Arbejdsmarke- 
dets parter og regeringen har præcis løst det. 

Men der er jo altså her tale om, at vi har det 
indre marked og forskellige andre områder, og 
der skal man så afveje, hvad der skal beskyttes, 
og hvad der skal fremmes. Og der har vi jo sagt, 
at vi ikke ønsker hindringer for det indre mar- 
ked, og det er så Domstolen, der skal se på, om 
nogle alligevel gør det mere eller mindre indi- 
rekte. " 

Det er jo da ganske udmærket, at vi har en 
domstol til at sikre, at man ikke kan snyde på 
vægten. Men der vil ofte være modstridende in- 
teresser, og der må man så afveje, hvad lovgi- 
vers hensigt er. Jamen lovgivers hensigt har væ- 
ret at fremme det indre marked. Den danske be- 
folkning stemte faktisk også meget, meget klart 
for det indre marked, oven i købet ved en folke- 
afstemning. 

홢 > . ; Kl. 14:06 
Anden næstformand (Søren Espersen): 
Tak til udenrigsministeren. Herefter er det Ven- 
stres ordfører, fru Gitte Lillelund Bech. 

. : , Kl. 14:06 
(Ordfører) 
Gitte Lillelund Bech (V): 
Da Venstres EU-ordfører, hr. Michael Aastrup 
Jensen, ikke kan være til stede, har jeg lovet at 
fremføre hans ordførertale. 

Jeg vil fra starten gøre det klart, at Venstre ser 
positivt på EF-Domstolens virke, og at jeg me- 
ner, det er helt nødvendigt, at der i det europæi- 
ske samarbejde er en instans som EF-Domstolen 
til at værne om de europæiske borgeres ret. 

I teksten til beslutningsforslaget står der, at 
forslagsstillerne ønsker, at udviklingen i EU skal 
være i overensstemmelse med, hvad Europas 
befolkning ønsker. Så kan man jo spørge sig 
selv: Hvem kan være uenig i det ønske? I Ven- 
stre er vi i hvert fald ikke uenige i, at EU skal 
være i overensstemmelse med, hvad Europas 
befolkning ønsker. 

EU er et demokratisk samarbejde med det en- 
kelte europæiske individ i centrum, og i Venstre, 
ønsker vi et EU, der er tæt på den enkelte borger, 
og derfor ser vi også frem til, at vi snart kan få 
sat punktum for ratifikation af Lissabontrakta- 
ten. Man kan være enig eller uenig i EF-Domsto- 
lens domme, men dér skal ikke herske tvivl om, 
at Venstre er dybt uenig i netop Metockdom- 
men, som forslagsstillerne nævner i beslutnings- 


