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der virkelig skulle geres noget pa byggeomra-
det, der skulle virkelig seettes initiativer i gang.
Og vi stod herinde og sagde: Det har vi sagt leen-
ge. Regeringen sagde: Nej, det er ikke nedven- -
digt, der skal overhovedet ikke geres noget.

Vi har rost den pakke pa 1,5 mia. kr., alle Fol-
ketingets partier har stemt for den, men det er
vel da fornuftigt nok, at vi diskuterer, hvilke for-
mal pengene skal ga'til. Jeg vil sige til hr. Knud
Kristensen, at det har vi tilladt os. Vi er ikke s&-
dan et mig alene vide-parti, vi vil gerne have en
diskussion om, hvor man far mest for pengene.
Sédan er det ogsa i forbindelse med det her lov-
forslag. Nar hr. Knud Kristensen siger, at det er
eergerligt, at vi taler det her ned, vil jeg sporge:
Er det sergerligt, at Dansk Arbejdsgiverforening.
og Dansk Industri har tilladt sig at sige, at det er
uhensigtsmeessigt at komme med det her i en
tid; hvor ledigheden stiger? Er det eergerligt, at
de bruger deres demokratiske ret til at gere op-
maerksom pa abenlyse fejl? .

KI. 20:22
Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfereren..

K1. 20:22
Knud Kristensen (KF):

Jeg synes, at det er rimeligt, at vi netop far nogle
argumenter fra organisationerne. Det synes jeg
er helt i orden, og det respekterer jeg meget, og
det har vi selv efterspurgt. Og ved heringen,
som hr. Bjarne Laustsen selv var med til, frem-
forte de ogsa deres synspunkter. Det er fair nok.

Vi har vurderet, at lovforslaget har den ud-
streekning, det skal have — det er passende — og
at det er det rette tidspunkt at fremseette det pa.

Med hensyn til hvor meget sludder.og vrevl
hr. Bjarne Laustsen har hert her fra talerstolen,
vil jeg sige, at jeg har lagt ore til, at hr. Bjarne
Laustsen har stdet her to gange i dag og brugt
sin fulde taletid, og der har virkelig veeret tale
om lige sa meget sludder og vrevl. Men jeg vil
gerne understrege, at det, som organisationerne
har fremfort, har vi taget til efterretning, det har
vilyttet til, og det har vilagtind i de betmgelser
som man netop diskuterer her. Men om vi gen-
nemferer lovforslaget nu, eller vi gor det i 2010,
er der den samme preemis for det.

- KL 20:23

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Bjarne Laustsen for anden og sidste korte be-
meerkning.

K1. 20:23
Bjarne Laustsen (S5):
Hyvis det er sddan, at jeg har sagt noget sludde1
og vrevl, er hr. Knud Kristensen velkommen til
at gendrive bare et af synspunkterne. Men det,
der er problemet her;, er, at hr. Knud Kristensen
har indremmet i dag, at han ikke har haft for
fem flade ore indflydelse p& den her politik. Det
er noget, der aftalt en sen nattetime i Beskaefti-

_ gelsesministeriet eller i Finansministeriet, og det

har-man s faet Dansk Folkeparti til at sige ja til.

Det, man var blevet lovet, var, at der ville
vaere en evaluering i ar 2010, og at man pé den
baggrund ville vurdere, om indsatsen skulle
kommunaliseres. Hvad var det for nogle saglige
begrundelser, der 14 til grund for det her? Ikke
nogen som helst. Og det er derfor, hovedorgani-
sationerne rejser sig — den ene efter den anden -
og siger: Det her er ganske uhensigtsmeessigt at
komme med. Og vi er fra Socialdemokratiets
side fuldsteendig enige i det.

S4 har vi tilladt os at papege en lang reekke
ting. Der er it, der ikke er afklaret; der er gkono-
mi i arene fremover, der ikke er afklaret; der er
det med tvungen udlicitering, der ikke er afkla-
ret. Der er en lang raekke punkter, som er uafkla-
rede, og som er ganske uhensigtsmeessige. Det
synes jeg hr. Knud Kristensen skulle bruge tid
pé at forklare, nemlig: Hvorfor har man skruet
noget sa tosset sammen? -

K1 20:24
Den fg. formand (Karen] Khnt)
Ordfareren. o
Kl 20:24
Knud Kristensen (KF):

Jeg tager spzrgsmélene, som. de kommer, men
det er sddan, at jeg knap nok kan nd at svare pa
dem alle.

Men en af de ting, hr. Bjarne Laustsen sagde
her fra talerstolen, var netop, at den socialdemo-
kratiske regering overtog et fallitbo efter Schlii-
terregeringen. S& kan man bare sperge: Hvad
var det, Schliiterregeringen overtog pé davee-
rende tidspunki? Det tror jeg var noget, der var
veerre end det, hr. Bjarne Laustsen praecis henvi-

. ser til. Der var netop tale om en socialdemokra-

tisk statsminister, der smed handklaedet irin-
gen. :
Med hensyn til min mdﬂydelse V11 jeg sige, at
min indflydelse pa det her lovforslag har veeret
ganske fortrinlig. Vi har holdt en reekke meder,
der har veeret en hel del spergsmal, der har vee-
ret samrad osv. om det. Og der har min indfly-
delse talt pa lige fod med de ovriges, vi har net-



