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resten af landsdelen. Hvad er det sa for nogle
omrader, som De Konservative mener det.vil
vaere rimeligt at skeere pé for at finansiere, at De
Konservative har stemt for et forslag om at fa -
dagpengeindsatsen ud i kommunerne?

K1.18:52 -
Formanden:
Ordfareren.

Kl. 18:52
Knud Kristensen (KE):

Jeg vil sige til fru Line Barfod, at der ikke skal
peges pa nogen omrader, hvor der skal spares;
der skal ikke spares pa andre omrader. Den her
opgave med hensyn til beskeeftigelsesindsatsen
skal lgses inden for den gkonomi, der ligger i
det enkelte kommunale regi. Og s synes jeg og-
s&, at man skal vende den om og sige, at de kom-
muner, de jobcentre, der ger det godt, ogsa har
mulighed for at fa en ekstra indtjening. Man kan
altsd i og for sig tjene pé systemet. |

Herudover ligger der jo en frihed for jobcen-
trene i, at de netop samarbejder om at lase den
beskeeftigelsesopgave, som de far lagt ud til sig.
S& derfor er der ikke noget med, at man skal ind
og spare pa eeldre, bern, veje og andre forskelli-
ge ting.

Kl. 18:53
Formanden:
Fru Line Barfod.

Kl. 18:53
Line Barfod (EL):

Jeg synes jo, det ville veere rigtig fornuftigt, hvis
hr. Knud Kristensen havde ret i, at det var en
fordel for jobcentrene at samarbejde. Det er jo
det, der er det indlysende rigtige, hvis vi gerne
vil have en god arbejdsmarkedspolitik. Men det
er jo det stik modsatte, det her forslag géar ud pa.

Det her forslag laver jo steerke kommunale-
graenser rundt om hver kommune. Det kan jo.
ikke betale sig for en kommune at samarbejde
med nabokommuneri, hvis det betyder, at folk i
nabokommunen s kommer i arbejde, for s bli-
ver kommunens gkonomi darligere. En kommu-
ne vil tabe penge, hvis der kommer flere i arbej-
de i nabokommunen. Det er jo en fuldstendig
vanvittig ekonomi at skrue sammen frem for at
sikre, at man feelles samarbejder om hele det lo-
kale arbejdsmarkedsomréde og om at f s& man-
ge som muligt i omradet i arbejde.

Jeg forstar simpelt hen ikke, at De Konservat1—
ve er med til at lave et forslag, der i den grad la-
ver steerke kommunegrenser rundt om hvert ar-
bejdsmarked.

K1. 18:54
Formanden:
Ordfereren.
’ . K. 18:54
Knud Kristensen (KF):

Det er let at forstd, at oppositionen ikke er med
til det her lovforslag, for der er jo milevidt mel-
lem det og forstaelsen af indholdet af lovforsla- .
get. Kommunerne, jobcentrene, far netop-den
frihed til at rekruttere den arbejdskraft til de om-
rader, hvor der er behov for arbejdskraften.

Sa synes jeg, at vi skal kigge lidt mere over-
ordnet pa lovforslaget. Vi ved,at vii2015 igen
star og mangler meget arbejdskraft. Nu forbere-
der vi hele vores arbejdsmarked til netop at kun-
ne lgse den fremtidige opgave inden for hele be-
skeeftigelsesomradet, og hvis man ikke havde
gjort det her nu, ville oppositionen i 2012 og
2013 sperge: Hvorfor har regeringen ikke sprget
for at f4 vores beskeeftigelsessystem slanket,
smidiggjort og parat til netop at lese den frem-
tidige opgave? S
K1 18:55
Formanden:

Sa er der en kort bemeerkning fra hr. Morten :
Ostergaard. :

KI. 18:55
Morten @stergaard (RV):
Der har veeret meget kritik af den her reform
Det har veeret fra arbejdsmarkedets parter, altsa
fra LO og fra DA og fra DI, og der har ogsa vee-
ret mange uafheengige bade arbej dsmarkedsfor-
skere og vismeend, der har kritiseret reformen,
men ét sted har regeringen i sagens natur kun-
net hente stotte, er det er jo fra Kommunernes
Landsforening — og dog! For der er jo et lille
punkt, som jeg ogséa tidligere har veeret inde pé i
debatten, hvor Kommunernes Landsforening si-
ger, at der er et problem. Det handler om finan-
sieringen i forbindelse med udlicitering af drif-
ten til private akterer.

Der vil jeg bare sperge hr. Knud Krlstensen ,
om Det Konservative Folkeparti er opmaerksom
pé, at der i KL's heringssvar er en ikke ubetyde-
lig advarsel, som jeg nu vil citere —det er fra side
3 i heringssvaret: A

»Ordningen vil tillige mdebaere risiko for at
drive de samlede offentlige udgifter i vejret. En
anden akter vil nemlig kunne veere en del dyre-
re end kommunen selv og alligevel betyde en
besparelse for kommunen.«

Er hr. Knud Kristensen klar over, at hvis man
vedtager det her usendret, vil der med KL's egne
ord veere en ikke ubetydelig risiko for, at de



