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Kl. 18:24
Formanden:
Hzr. Torben Hansen.
- Kl. 18:24

Torben Hansen (S): :

Tak, hr. formand. Jamen det er selvfolgelig helt
o.k., at Dansk Folkepartis ordferer ikke kender
de tal, men i Borsen i gér var der bl.a. citeret et
regneeksempel fra Dansk Arbejdsgiverforening,
hvor man siger, at pa baggrund af tidligere erfa-
ring vil det her rent faktisk fore til en varig stig-
ning i ledigheden pa 6.500 personer, og man kan
jo ikke beskylde Dansk Arbejdsgiverforening for

at veere et kerneredt sammenrend, der forseger

at underminere regeringen. S det er altsa Dansk
Arbejdsgiverforening, der siger, at det her vil
betyde 6.500 flere varigt ledige. Hvordan kan
Dansk Folkeparti std her i Folketingssalen med
vidt dbne ejne og rent faktisk sende 6.500 men-

nesker ekstra ud i ledighed? :
, - KL 18:24

Formanden:
Ordfereren.

Kl.18:24
Bent Bogsted (DF):

Jeg mé jo med skam indremme, at jeg ikke har
leest Borsen i gér, og hvor de far det tal fra, at det
her skulle give 6.500 flere ledige, ved jeg simpelt
hen ikke. Hr. Torben Hansen mé sperge Dansk
Arbejdsgiverforening om, hvorfor de vurderer,
at det her giver flere ledige. Som sagt, har jeg
ikke lzest Borsen i gar. Det kan godt veere, at det
er en fejl, at jeg ikke leeser alle aviser. Man lzeser
mange aviser herinde i Folketinget, men det er
ikke altid, man nar at leese dem alle sammen. Jeg
md med skam sige, at hvis det har hold i virke-
ligheden, er jeg egentlig rystet over, at Dansk
Arbejdsgiverforening kan sige, at en ekstra ind-
sats for at skaffe arbejdskraft til arbejdsgiverne .
skulle medfere, at der kom flere ledige, og sé
tror jeg nok, at jeg vil sige, at Dansk Arbejdsgi-
verforening er lidt pa vildspor.

K1.18:25
Formanden:
Sa siger jeg tak til hr. Bent Bogsted. Alle her in-
den for synsfeltet har haft korte bemeerkninger,
lige med undtagelse af embedsmaendene i em-
bedsmandslogen; ellers har alle haft det.

Neeste ordferer er hr. Eigil Andersen.

‘ : KI. 18:26
(Ordforer) :
Eigil Andersen (SF):
Jeg kan da starte med at svare pa det, Dansk Fol-
kepartis ordferer ikke kunne forst. Sagen er jo,

at den her reform af jobcentrene simpelt hen er
ineffektiv. Det kommer til at fungere pa en me-
get elendig méde, som vil gere, at'den jobmatch-
ning, der skal ske — at arbejdslese med de rigtige
kvalifikationer skal finde den plads, der kan
veere hos en arbejdsgiver, hvis der altsd er plad-
ser nok — simpelt hen vil komme til at fungere
paen meget darlig made. ,

Jeg vil sige generelt, at de her to lovforslag er
meget dérlige — bade for arbejdslese a-kasse-
medlemmer pa dagpenge og for kommunerne.
Det er der mange grunde til, og jeg vil prove at
neevne ti af de grunde, hvis tiden ellers tillader
det.

For det forste er arbejdsmarkedet regionalt.
En kommunegreense er alt for sneever i forhold
til at finde job. Det ved vi sddan set alle sammen,
for der er masser af mennesker, der korer bade
en halv, en hel og halvanden time for at komme
péa arbejde. Man kan £.eks. sagtens bo i Silkeborg
og arbejde i Skive, Viborg, Randers, Arhus, Hor-
sens eller Herning kommuner. Og sé er det ogsa
belyst, at arbejdsmarkedet er regionalt. Derfor er
det meget darligt, at medarbejderne i jobcentre-
ne aldrig vil komme til at kende en hel branche
inden for f.eks. syv-otte kommuner, men kun i
deres egen kommune. Og det vil veere til skade
for de arbejdslese, for de vil blive praesenteret
for feerre muligheder. Det her forste punkt er et
punkt, som LO, FIF og Dansk Arbejdsgiverfor-
ening ogsa har kritiseret meget kraftigt.

For det andet er det her, som jeg ogsa var inde
pa lidt tidligere, dérligt, fordi risikoen for, at ar-
bejdslese vil £a billig og darlig aktivering — neer-
mest p& samleband, hvor der ikke bliver taget -
hensyn til den enkeltes baggrund og behov — sti-
ger drastisk. Arsagen er de her refusionsprocen-
ter, hvor kommunen fremover vil f& 75 pct. refu-
sion af dagpengene fra staten, hvis den ledige er
i aktivering, og kun 50 pct., hvis vedkommende
ikke er aktiveret. Med det, som er i gang for gje-

‘blikket, vil der desveerre blive sa mange arbejds-

lose, at kommunerne i mange tilfeelde ikke vil
have kapacitet til at lave ordentlig aktivering. S&
det vil ofte blive noget med en stak aviser, en
kaffemaskine, en computer og sa en gruppe ar-
bejdslese, der kan snakke lidt om, hvordan man
kan sege arbejde bedst muligt. Det tror jeg ogsa
at man kan have glaede afif.eks. 3 dage maske i
5 dage, hvis det gér hejt, men det er jo 11<1<e no-
get, der kan fortszette i ugevis.

Det er klart, at det bedste set fra kommunens:
side er en aktivering, som virker og bringer folk
i arbejde, men problemet med det her refusions-



