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vi vil nedbryde DUT-systemet. Og det v11 vi ab-
solut ikke.

Men jeg vil gerne vende tllbage til det, som
jeg svarede for, at lige preaecis i den her sag er
urimelighederne sé store, at det er tindrende
Klart for enhver, at det her bare ikke gar, det gar
ud over vores feelles ressource, drikkevandet.
Og Kommunernes Landsforening, som jo nor-
malt ogsé plejer at veere med i det her, og som -
ogsé accepterer DUT, er ogsé inde i lige preecis
den her sag og sige, at det her ikke gér, vi far alt
for store forskelle. Det er meget muligt, at Ven-

stre ikke er optaget af det, men Socialdemokrati-

et er meget optaget af at beskytte danskernes:
feelles ressource, drikkevandet, og derfor synes
viiden her sag, at man skal hgge pa andre mo-
deller.
K1 12:33

Den fg. formand (Pernille Frahm):
Der er ikke flere, der har bedt om korte bemeerk-
ninger. Og sa gar vi videre i talerlisten til hr. Jorn
Dohrmann som ordferer for Dansk Folkeparti.

. KI. 12:33
(Ordferer)
Jorn Dohrmann (DF):
Tak for det. Det er en god debat, vi har i dag om
det her.

Jeg ma sige til miljoministeren, at der er plads
til forbedring. Vi mé jo sige, at regeringen pé det
her omréade har lagt noget frem, der, som jeg ser
det, godt kunne have veeret lidt mere afbalance-
ret i forhold til, hvordan man finansierer det. Vi
er godt klar over, at vi har et DUT-system. Vi har
ligesom nogle udfordringer, nr vi skal fordele
pengene og opkraeve pengene. Men man kan jo
sperge: Er det pa et lidt tyndt grundlag? Er det,
fordi det har veeret et gebyr ferhen, og nu gér
man hen og kalder det en afgift? Sa skal det op-~
kreaeves af skattevaesenet og den vej, og sa skal
det sé fordeles efter DUT-princippet.-

Vi ma ogsé lytte til de heringssvar, der er
kommet ind, til de meningstilkendegivelser, der
er givet i forbindelse med hxaringsrunden og de
siger jo helt tydeligt, at det her kan glve en
skaevvndnmg

Derfor ma jeg bare sporge mﬂ]emmlsteren
Vil regeringen tage kontakt til bl.a. KL for lige-
som maske at finde en anden model? Det her er
jo ikke nyt. Vi har jo fer diskuteret det, nar vi har
haft de her sager, altsa batteridirektivet og den
slags ting, og der har vi jo ligesom provet at ville
lave nogle andre modeller. Der var der ogsé
modstand imod, at man lavede en central op-
kreevning, ikke at det var opkraevningen, der var

noget galt med, men fordelingen af pengene. S&
vi ma sige, at vijo er begyndt at kigge pd nogle
af de her omrader. Sa var det ikke ogsé her en
naturlig ting at sige: Hvis KL og regeringen kun-
ne finde ud af en model, som ville veere en god
fordelingsmodel, kunne det sa ikke veere en lgs-
ning pa hele det her problem?

Men ellers vil vi sige, at vi jo synes, det er vig-
tigt, at vi har vandplanerne. Vi skal have kort-
lagt omraderne her, og det, der i hvert fald er.
vigtigt for os, er, at man tager det seriost at sikre,
at vi ogsa har drikkevand i fremtiden, og derfor
er det vigtigt, at kommunerne ikke mister ly=
sten. Hvad hvis kommunerne ikke har rad til
det? Hvis de en dag siger: Vi har ikke lyst til det
her, glem det, vi gider ikke samarbejde med jer,
vi udferer ikke opgaven, for vi vil hellere priori-
tere andre kerneomrider? Hvad sker der sa? Ja,
sd er der maske det pd vej, at vi far darligt drik-
kevand i Danmark, og sa skal vi til at rense drik-
kevandet. Er det det, regeringen leegger op til: at
vi skal til at seette filtre pa i stedet for? Der har
for veeret den malsaetning, at'vi gerne vil have,
at vi kan fortseette med at drikke det rene drik-
kevand fra Danmarks undergrund og det vil vi
i hvert fald leegge veegt pa at man fortsat kan
fremadrettet.

S& vi ma sige til alle, der lytter heridag, at vi
er meget optaget af den her sag, og vi ensker, at
regeringen tager arbejdstejet p& og begynder at
tage diskussionen med KL for at fa det her afkla-
ret. Men ellers-ma vi ogsé sige, at DUT-princip-
pet skal vi selvfalgelig forsvare p4 mange mader
og pa mange omrader, for det er, ja, det mest ret-
feerdige, men ogsé uretfeerdige system, der fin-
des, men der findes nok ikke andre modeller,
der lige er til at implementeré her. Men vi mener,
at p& det her omrade er der en seerlig problem-
stilling, hvor man kan tage diskussionen med
kommunerne og sé prove at finde en losning. -

Vi ser frem til den videre debat ogsé i udval-
get om det her. Men ellers er vi enige i lovforsla-
get; der erbare lige nogle smé hjerner, som vi
ensker forbedret. v
. : ) Kl 12:37
Den fg. formand (Pernille Frahm):
Jeg ma4 lige bede ordfereren om at blive stdende.
Der er en enkelt kort bemeerkning fra fru Ida -
Auken.

Kl. 12:37
Ida Auken (SF):
Ja tak. Jeg vil bare kvittere for, at Dansk Folke-
parti har en meget; meget fornuftig holdning i
den her sag og en meget klar holdning. Jeg synes



