
720 Fredag den 7. november,2008 (L 47) 

Det sidste punkt på dagsordenen er: 
10) 1. behandling af lovforslag nr. L 47: 
Forslag til lov om ændring af lov om vandfor- 
syning m.v. og lov om miljømål m.v. for vand- 
forekomster og internationale naturbeskyttel- 
sesområder. (Regulering af afgift til drikke- 
vandsbeskyttelse m.v.). 
Af miljøministeren (Troels Lund Poulsen). 
(Fremsættelse 30.10.2008). 

Kl. 12:07 
Forhandling 

Den fg. formand (Pernille Frahm): 
Forhandlingen er åbnet. Den første på listen er 
hr. Eyvind Vesselbo fra Venstre. 

. 홢 . Kl. 12:07 
(Ordfører) 
Eyvind Vesselbo (V): 
Med dette lovforslag fastsættes hidtidige geby- 
rer på landindvinding i lov. Vedtagelsen af lov- 
forslaget vil betyde, at der opkræves en afgift pr. 
kubikmeter vand på 30,50 øre til statslige og 
kommunale opgaver med drikkevandsbeskyt- 
telse. 

Tidligere kortlagde amterne drikkevandsinte- 
resserne og udarbejdede indsatsplaner samt fi- 
nansierede opgaverne ved at opkræve gebyrer 
hos vandværker og virksomheder. Efter kom- 
munalreformen blev dette arbejde delt mellem 
kommunerne og staten. Det har imidlertid vist 
sig, at forudsætningerne vedrørende pris og 
tidsramme fra 1998 ikke har holdt stik, idet ar- 
bejdet har været både dyrere og mere tidkræ- 
vende end forudsat. Derfor er der blevet fastsat 
en ny tidsramme for gennemførelsen af drikke- 
vandsbeskyttelsen. Staten skal have løst opga- 
ven inden 2015, og kommunerne skal være fær- 
dige med indsatsplanlægningen i 2017. Dertil 
kommer, at det i fremtiden er SKAT, der er op- 
krævningsmyndighed. På den måde bliver af- 
giften en del af et nationalt samlet afgiftssystem. 

Samtidig er der i lovforslaget lagt vægt på 
forenklingsmuligheden ved omlægningen fra 
gebyr til afgift. Hvor reglerne tidligere var kom- 
plicerede og åbnede for fortolkninger, tilstræbes 
der i det nye regelsæt forenklinger og præcise- 
ringer af, hvem afgiften tilfalder. Herudover 
præciseres i lovforslaget samkøring af viden og 
vurderinger ved udarbejdelse af materiale i for- 
bindelse med udarbejdelsen af vandplaner. Lov- 
forslaget vil betyde, at regler for afgiften -  hvem 
der skal indkræve, og hvem der skal betale -  bli- 
ver meget tydeligere. 

Venstre støtter forslaget, og jeg skal også her 
meddele, at Liberal Alliance støtter forslaget. 

, Kl. 12:09 
Den fg. formand (Pernille Frahm): 
Jeg skal meddele, at der er tre, der har bedt om 
korte bemærkninger til ordføreren. Den første 
kommer fra hr. Jørn Dohrmann. 

Kl. 12:09 
Jørn Dohrmann (DF): 
Jeg vil stille hr. Eyvind Vesselbo et spørgsmål. 
Nu har vi jo godt nok hørt om det her med DUT- 
princippet, som der er lagt op til i forslaget her. 
Er det sådan, at Venstre og hr. Eyvind Vesselbo 
vil lægge pres på regeringen, for at man tager en 
diskussion eventuelt med KL for at høre, om der 
er nogle andre muligheder for at lave et system, 
som de eventuelt kunne bakke op bag, så man 
ikke absolut skulle bruge DUT-systemet, men at 
KL og regeringen måske fandt en anden måde at 
fordele udgifterne på, sådan at kommunerne 
kunne blive kompenseret på en bedre og mere 
ligelig måde? 

Kl. 12:10 
Den f g. formand (Pernille Frahm): 
Ordføreren. 

, Kl. 12:10 
Eyvind Vesselbo (V): 
Nu er det jo sådan, at der er en aftale mellem 
staten og kommunerne om at bruge DUT-syste- 
met, altså at man giver tilskud til kommunerne 
på den måde, DUT-systemet er bygget op på, og 
det støtter vi. Men det er klart, at der kan være 
områder, hvor dét virker ulogisk, at man gør det 
på den måde, og derfor vil jeg meget gerne være 
med til at drøfte spørgsmålet, hvis kommunerne 
siger, at de godt vil med ind i sagen og godt vil 
drøfte muligheden for at lave om på lige netop 
det område. Hvis kommunerne tager initiativet, 
synes jeg da, det ville være en overvejelse værd 
at tage drøftelsen og se, om vi kan finde en an- 
den løsning. 

Kl. 12:11 
Den fg. formand (Pernille Frahm): 
Hr. Dohrmann for anden gang. 

Kl. 12:11 
Jørn Dohrmann (DF): 
Jeg vil spørge hr. Eyvind Vesselbo, om han ikke 
er enig i, at KL har sendt et høringssvar, som jo 
direkte opfordrer til, at der nok skal være en an- 
den fordeling, og derfor går jeg også ud fra, at 
hr. Eyvind Vesselbo har den opfattelse, at KL 
gerne vil diskutere det her. Det, jeg bare ganske 
fredsommeligt spørger til, er: Vil hr. Eyvind Ves- 
selbo lægge pres på ministeren, sådan at mini- 


