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resultat af et, synes jeg, godt samarbejde mellem
de partier, der er med i Afghanistanaftalen. Det,
jeg specielt heefter mig ved som positivt i forsla-
get, er, at det er sa fleksibelt, som det er. Forsva-
ret kan i hgj grad bruge det her pa en made, sa
de ikke hele tiden behover at fole sig fastlast af
nogle skarpe kanter, men kan egentlig handle
nogenlunde, som de synes er fornuftigt —inden
for de overordnede rammer, der ligger, selvfel-
gelig. Det giver forsvaret en handlefrihed, som.
jeg synes det maske ikke har haft i s& hej grad
tidligere. Vi hilser med tilfredshed, at man kan
udvide styrken op til 750 og herunder jo altsa
ogsé indseette specialtropper, hvis forsvaret feler
det nadvendigt. Vi gleeder os ogsa over det med
helikopterbidraget, og felthospitalet synes jeg er
en meget, meget veesentlig nyskabelse.

Jeg vil sige, at jeg godt kunne enske mig et
sterre NATO-engagement i Afghanistan gene-
relt. Og jeg ma indremme, at nar vi ogsa herer
hr. Frank Aaen citere en britisk general, der si-
ger, at krigen mod Taleban ikke kan vindes, s&
bliver jeg cerlig talt sa treet af sadan nogle tude-
fjees. Vi herer dem jo vinde mere og mere frem.
Teenk at sige det, nar man er britisk general: Kri-
gen kan ikke vindes. Det er jo en fuldsteendig
foreering til Taleban og Al-Qaeda — og jo noget
vés. For selvfolgelig kan krigen vindes; hvis
NATO vil seette det nedvendige ind. Hvad har -
vi af NATO-tropper og -lande nede sydpa, hvor
det geelder? Hvorfor kunne man ikke satse me-
get mere, end man ger? Hvorfor skal der ligge
3.500 tyske soldater oppe nordpé, hvorfor er de
ikke sydpa? Hvad med franskmaendene? Vi sav-
ner i det hele taget et steerkt NATO-engagement
i det her. Selvfelgelig kan verdens steerkeste mi-
liteermaskine da vinde en krig over nogle taleba-
nere eller i hvert fald sikre stabiliteten i forhold
til Afghanistan. Det burde kunne lade sig gore,
og jeg vil altsd endnu en gang opfordre uden-
rigsministeren til at presse mere pé i forhold til’
vores NATO-allierede. Det kan ikke veere rigtigt,
at der er-sé fa lande, der beerer. de store byrder, -
som Vi ger. ‘

M4 jeg sa sige vedrerende demokratiet: Ja-
men jeg héber jo ogsa pd en demokratisk udvik-
ling i Afghanistan, hvem gor ikke det? Men jeg
har min tvivl, efterhanden som jeg ser en udvik-
ling, der gér mere og mere i retning af sharialov-
givning, mere og mere gar i retning af, at hvis
praesident Karzai vil vinde praesidentvalget nze-
ste &r og ogsa vinde parlamentsvalget, sa bliver
han nedt til at g i shariaretning, for det er det,
som det afghanske folk vil have. Desvaerre. De -

har ikke fundet ud af, at demokratiet altsa er et
fornuftigt system at satse pd, nér det geelder ud-
vikling, ekonomisk udvikling og i det hele taget
en lys fremtid. Desveerre.

Det, vi sd ma arbejde pd, er stablhteten i Af-
ghanistan — serge for, at vi ikke igen far en situa-
tion, som vi fik op til 11. september 2001, hvor
terrorister udkleekkes i Afghanistan i lejre stottet
af den afghanske regering. Sa vi md habe og ar-
bejde pa stabiliteten og selvfelgelig ogsa habe pa
demokratiet. Men jeg har min tvivl om, at det -
lykkes. Ellers skal vi i hvert fald veere der i man-
ge, mange ar leengere, end vi bryder os om.

Men som sagt: Overordnet er det rigtig godt,
og det overordnede formal med vores mission
star jo klart i begyndelsen — netop at vi skal for-
hindre, at landet igen bliver et fristed for terrori-
ster. Det er godt hele tiden at have det overord-
nede billede siddende pé nethinden: Hvorfor er
vi der? Det startede den 11. september 2001 med
anslaget mod det frie Vesten.
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Formanden: :
Der er onske om kort bemaerknmg, forst fra hr.
Frank Aaen
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Frank Aaen (EL):
Det kan jo undre, at Dansk Folkeparti stetter sa-
dan et forslag som det her, som jo géar ud pé at
holde et reaktioneert islamistisk styre ved mag-
ten — et styre, som er dybt tynget af korruption,
og som vi hele tiden ser feengsle og forfalge
mennesker, der kritiserer islamisme. Altsa, der
er dbenbart noget, jeg slet ikke har forstdet om
Dansk Folkepartis politik. Hvordan kan det g&
til,.som vi ser her, at Dansk Folkeparti synes, det
en god idé at sende danske soldater til Afghani-
stan for at forsvare et reaktioneert islamistisk
styre, som man ikke engang har tiltro til bliver
mere fornuftigt?
KI. 13:54
Formanden: :
Ordf@reren.

K1 13:54
Seren Espersen (DF)
Jeg ved, at forskellen pa Karzaistyret og Tale-
banstyret, der var der for, er, at det nye styre
ikke tillader oprettelse af terroristlejre inden for
Afghanistans greenser. Det er for os det afgeren-
de. Jeg har ikke nogen illusion om, at det er
mere eller mindre sharia i forhold til det, der var
for.

Det viser i evrlgt ogsa med al tydehghed
hvor dobbeltmoralsk udenrigspolitik i virkelig-



