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- Derfor er det jo meget relevant at se pa, hvor-
dan status er i de andre EU-lande, som vi altsd -
med det her EU-forslag vil forpligte os til gensi-
digt at anerkende afgorelser og anmodninger. . -
fra. Og en god parameter for at kunne sammen-
ligne landene er at se pa, hvordan landene over-
holder de grundleeggende spilleregler for et rets-
samfund if@lge menneskerettighedskonventio-

nen. Deter jo sddan, at menneskerettighedskon-

ventionens artikel 6 handler om, at alle har ret til
en fair rettergang, og derfor giver det jo meget
Klart billede af, hvordan de forskellige lande alt-

s&veelger at fortolke princippet om en retfeerdig.

rettergang. Og ser man sadan lidt p&, hvor man-
ge overtreedelser de enkelte EU-medlemslande
har af den bestemmelse, s& vil man komme frem
til, at Danmark faktisk har to overtraedelser. Det
er selvfolgelig lidt en plet, kan man sige, pa vo-
res retspolitiske historie, det handler jo om, at vi
i to sager har haft meget lange sagsbehandhngs—
tider, og det er vi s blevet.demt for, og Vl har sa
faet justeret-op pa det. ;

Men man ma sige, at pletten sammenhgnet
med de andre forst bliver til et punktum for til
sidst at forsvinde fuldsteendig ud i horisonten, .
ndr man konstaterer, at f.eks. Belgien i samme
periode er demt 66°gange, Dstrig 101 gange,
Slovenien 199 gange, Frankrig 438 gange, men .
overgés dog af Italien med:1.150 gange. Spargs~
mélet er sa: Kan vi have tillid til helt blindt at
skulle arierkende, at skulle folge og rette ind-ef-
ter alle anmodninger og henvendelser, der métte
komme fra lande, som har sa store problemer
med at overholde de helt basale spilleregler for -
en retfeerdig rettérgang, for et ordentligt retssy-

stem, for et velfungerende retssamfund? Visy- =

" nes, det er fint nok; at man samarbejder, men det
skal ikke veere pa de dérligst fungerende landes
preemisser. Det ma veere sddan, at det ogsa er

- preemisserne i de lande, der er rigtig gode til at
fa retssamfundet til at fungere, at give borgerne
de grundleeggende retsgarantier, som er ud-
gangspunkt for samarbejdet. - :

Men det her forslag vender det om, for kom-
mer der en anmodning fra Italien, fra Frankrig,-
fra Bulgarien eller Rumzenien, s& har vores poli-
timyndigheder og vores offentlige myndigheder
ingen mulighed for at bede om en begrundelse, -
ingen mulighed for at vide, om det her vedrerer.
de 1.150 sager, hvor Italien har veeret demt, de
438 sager, hvor Frankrig har veeret demt. Vi aner
det ganske simpelt hen ikke, for vi mé ikke stille
det helt logiske spergsmal: Hvad skal dette bru-
ges til?

Derfor er dette entydigt en devaluering, en-
degradering af det gode og velfungerende rets-
samfund,.som vi har bygget op i Danmark, og
det kan vi i Dansk Folkeparu selvfrz;lgehg over-
hovedet ikke stotte.
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. Tredje neestformand (Holger K. Nielsen):

Hr. Morten Ostergaard for en kort bemeerkning.
KI. 11:01
Morten Dstergaard (RV): :
Altsé, man kan jo ikke lade veere med at glaede
sig over, at hr. Morten Messerschmidt sa direkte-
refererer til menneskerettighederne og Menne-
skerettighedsdomstolen i den her samimen-
heeng, det stetter vi varmt. 54 kan man selvfel-
gelig i de her dage, hvor vi diskuterer, at bl.a.
Dansk Folkeparti har foresléet, at folk, som end-
nu ikke er demt for noget, skal bures inde pa -
ubestemt tid, undre sig lidt over, om det ligesom
kleeder et retssamfund. Det er altsa nogle, som -
overhovedet ikke har veeret stillet for en dom- -
mer, men det er sd en anden diskussion.

Det, jeg bare gerne vil sperge hr. Morten:-
Messerschmidt om, er: Er det ikke sddan, at ho-.
vedreglen her sddan set er, at man kan afsld, hvis
ikke visse betingelser er opfyldti forhold til de. -
her domme in absentia, at der er en reekke betin-
gelser, som skal veere til stede, for at man sa al-
ligevel kan anerkende det? Og kan det ikke pé
den méde maske veere med til at rydde op i nog-

" le af de problemer, som hr. Morten Messer-

schmidt peger pa? .
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Tredje neaestformand (Holger K. N1elsen)
Ordfereren. o~ .
Kl 11:02

Morten Messerschmldt (DF) :
Jeg ved ikke, om det, hr. Morten Ostergaard si-
ger i forhold til reglerne om talt ophold, skal for-

- stds sddan, at hr. Motten Jstergaard betragter

det somi strid med menneskerettighedskonven-
tionen, at man indekapaciterer eller feengsler el-
ler pa anden méde isolerer folk, som er pa télt
ophold. I givet fald vil jeg gleede mig til at se
domsreferencen fra hr. Morten Jstergaard.
Hvad angér spergsmalet, er det rigtigt, at det
her forslag jo kun behandler en del af EU’s rets-
samarbejde; altsd-domme afsagt in absentia, :
men hr. Morten @stergaard vil naturligvis veere
bekendt med,.at gensidig anerkendelse er noget,
man opeterer med bredt inden for alle de for-
skellige omrader, bide i bevissikringskendelsen,
i arrestordren og altsé nu her i domme, der er af-
sagt in absentia. Vores modstand er ikke kun i



