
368 Onsdag den 22. oktober 2008 (L 15) 

Det er vedtaget. 

Det næste punkt på dagsordenen er: 
5) 1. behandling af lovforslag nr. L 15: 
Forslag til lov om ændring af lov om social ser- 
vice. (Merudgiftsydelse og øget fleksibilitet 
ved pasning af nærtstående med handicap el- 
ler alvorlig sygdom). 
Af velfærdsministeren (Karen Jespersen). 
(Fremsættelse 09.10.2008). 

. Kl. 15:19 
Forhandling 

Tredje næstformand (Holger K. Nielsen): 
Fru Anne-Mette Winther Christiansen som ord- 
fører. 

Kl. 15:19 
(Ordfører) i 
Anne-Mette Winther Christiansen (V): 
Som start kan jeg lige sige, at Venstre altså støt- 
ter lovforslaget. Lovforslaget her har to elemen- 
ter: en præcisering af myndighedsbestemmelsen 
vedrørende merudgiftsydelsen for voksne og en 
ændring af reglerne om pasning af nærtstående 
med handicap eller alvorlig sygdom. 

Formålet med det første er at bringe kommu- 
nal praksis tilbage til det, som var gældende før 
sommeren 2007. Der har været tvivl om ansva- : 
ret, og derfor er det vigtigt at præcisere det, og' 
det bliver gjort nu. 

Formålet med det andet er at skabe mere flek- 
sibilitet i den gældende ordning for pasning i 
hjemmet af nærtstående, som har betydelig eller 
varig nedsat fysisk eller psykisk funktionsevne, 
sådan at det er muligt at forlænge den nugæl- 
dende periode, som er på 6 måneder. Den kan 
altså udvides med yderligere 3 måneder. Det 
skal også være muligt at dele pasningsaftalen 
mellem flere personer. 

Venstre har det altså sådan, at fleksibilitet er 
noget, som vi støtter rigtig meget, og derfor skal 
der ikke -  som jeg sagde i starten -  være nogen 
tvivl om, at Venstre bakker op om lovforslaget. 

Kl. 15:20 
Tredje næstformand (Holger K. Nielsen): 
Ja tak. Der er ingen korte bemærkninger. Hr. 
René Skau Björnsson som ordfører. 

Kl. 15:20 
(Ordfører) 
René Skau Björnsson (S): 
Langt om længe, fristes jeg til at sige om det her 
lovforslag. Det var på tide. Der er gået alt for 
lang tid, siden ministeren blev opmærksom på 
det problem, som lovforslaget her vil løse for 
mennesker med handicap, der jo har mistet sto- 
re beløb lige pludselig. Nu er der faktisk gået 
over et år, hvor mange har mistet en masse pen- 
ge i strid med de intentioner, Folketinget havde 
med lovgivningen, fordi ministeren enten ikke 
har taget problemet alvorligt eller har haft andet 
at foretage sig. Jeg gjorde for 12 måneder siden 
ministeren opmærksom på, at der var rigtig 
mange, der pludselig ikke kunne få dækket de- 
res merudgifter på grund af en afgørelse i Anke- 
styrelsen i 2007.12 måneder er det siden. Så er 
det unægtelig noget sent, at regeringen tager et 
initiativ et helt år senere. Det er jo ikke småpen- 
ge, folk har mistet; op til 4.000 kr. pr. måned i 
større eller mindre dele af den her meget lange 
periode. 

Vi er alle enige om 홢 Folketingets partier og 
de, der står bag her -  at Ankestyrelsens afgørel- 
se gjorde, at loven ikke blev udmøntet på den 
måde, som var vores intention, da vi i sin tid 
vedtog lovgivningen. Det er godt, at vi nu får 
præciseret, hvem der har ret til merudgiftsydel- 
sen, og det er godt, at de intentioner, som vi hav- 
de i sin tid med ydelsen, nu forhåbentlig bliver 
efterlevet rundtomkring i kommunerne med det 
her forslag. 

Så skal vi selvfølgelig have en diskussion om, 
hvordan de mennesker kompenseres, som har 
mistet deres ydelse, de, der nu i løbet af det sid- 
ste år ikke har fået de penge, som vi jo egentlig 
havde intentioner om de skulle have. Den dis- 
kussion skal vi have, også i forbindelse med det 
her lovforslag. Skal de selv betale prisen for, at 
vores intentioner i Folketinget er kørt af sporet? 

Jeg har selvfølgelig nogle spørgsmål til lov- 
forslaget. Jeg stiller en del af dem skriftligt, men 
noget af det, der er vigtigt for os, er, at vi får æn- 
dret afgrænsningen af målgruppen, der kan få 
dækket de handicapbetingede merudgifter. Så vi 
skal i hvert fald under udvalgsbehandlingen 
klart have defineret og beskrevet, hvad der for- 
stås ved det ord, man bruger om indgribende 
karakter, når talen falder på varigt nedsat funk- 
tionsevne. Jeg tror stadig væk, at det kan give 
anledning til fortolkning rundtomkring i kom- 
munekontorerne, når man skal til at se på det « 
begreb. 


