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ger. Det synes jeg ikke at jeg behaver at svare pa
her pa Folketingets talerstol, for hvis man leeser
forslaget, kan man se, at der flere steder star no-~
get-om en vurdering af graden af kontrol og gra-
den af talt ophold og om konsekvenserne af det.
Der star’bl.a., at man kan skelne mellem nogle, :
der skal bo og melde s1g i Center Sandholm, og
andre,der skal melde sig til det lokale politi. Det
er ikke herinde i Folketinget, at vi afger, hvad
der skal ske med alle de enkeltpersoner, der-er’
~ tale om. .
~ Jegkan beklage, at der er s mange pa talt op~
hold. Jeg synes sadan set, de skulle tage benene
pé nakken, for vier traette af, at vi har krigsfor-
brydere og terrormistaenkte i Danmark, men nér
det nu er sddan, mé vi jo'forholde os til det. Og
det star fakt1sl< i forslaget sa lees forslaget
K1.11:44
Fj erde naestformand (Helge Adam Moller):
Tak til ordfereren i denne omgang. Sa er det hr.
Kamal Quresh1 for en kort bemaerknmg, Vaersgo.
. KI. 11:44
Kamal Qureshl (SF):
Tak. Man kan sige, at noget af det som vi i’ hvert
fald skal veerne om og beskytte i Danmark, er
kampen for ytringsfriheden, tredelingen af mag-
ten og nogle af de demokratiske principper, som
man kan sige er det allerhelligste i kampen mod
terror. Det er jo noget af det, som terroristerne. .
vil prave at angribe, og det er det, som vi skal
beskytte. »
~ Derfor synes jeg jo ogs8, at det er interessant
at here Dansk Folkeparti tale om ytrmgsfnhe-v
den, nér de har prevet at lukke munden p4 alle
de kritikere: Man har provet at lukke munden
paden: t1dl1gere efterretningschef, man prever at
lukke munden pa nogle af de journalister, der
ytrer sig imod Dansk Folkeparti, hvis det er, at .
de gor det for ofte, og mange af de eksempler
‘kan man treekke frem.-Sa diskussionen om -
ytringsfriheden fra Dansk Folkepartis side er
méske sadan lige lidt ved siden af. . .
Men her vil jeg-da gerne prove. at tage en d1s-
kussion om tredelingen af magten. Er det ikke -
vaesentligt, at vi netop i.den her diskussion om
demokrati fastholder, at folk er uskyldige, indtil
det modsatte er bevist? Og hvis man misteenker
nogen, mi man stille dem for en domstol og
demme dem og straffe dem. Jeg vil sperge hr.
Peter Skaarup, om det ikke er et helt afggrende
princip i et demokrati.
KL 11:46
Fjerde nastformand (Helge Adam M@ller)
'S4 er det ordfereren. . -

Kl. 11:46
Peter Skaarup (DF) v
Det helt afgerende princip er, at hvis man begar
kriminalitet, skal man for retten, og s& mé retten
vurdere, om man har begdet den pageeldende
kriminalitet. Det har hr. Kamal Qureshi fuld-
steendig ret i. Men der er jo den undtagelse, nar

- det handler om statens sikkerhed, at man kan,

udvise eksempelvis terrormisteenkte, man kan -
udvise eksempelvis diplomater, som er pa en
ambassade, som man mener spionerer mod:
Danmark. Sédan nogle mennesker kan man -
med det samme udvise, fordi sagen ‘er klar. Og
det ér jo det, som man har benyttet sig af i den-
her sag, hvor PET kommer med den vurdering,
som Integrationsministeriet istemmer, og som
Justitsministeriet istemmer. Og det er jo i det
hele taget en mistanke mod de institutioner, som
hr. Kamal Qureshi-kaster frem her i salen, og jeg
synes ikke, jeg har grund til at misteenke dem.
Tveertimod har jeg stor tillid til de institutioner.

Med hensyn til Bonnichsen kan jeg svare lige
om lidt, for jeg tror, at den her rede knap lyser
og jeg vil nyad1g afrettes af formanden

KI. 11:47

Fj erde naestformand (Helge Adam Meller):

‘Det er helt korrekt. Si er det hr. Kamal Qureshi

for endnu en kort bemaerknmg, Veersgo. . :
: L KL 1147

Kamal Qureshl (SF)

Nej, man skal nedig laegge sig ud med forman-

“den i den her kontekst. -

Hr. Peter Skaarup taler om, at det her er nogle
nedvendige tiltag, man ger i forhold til de per-
soner, der skal veere pd télt ophold. Hr. Peter .
Skaarup har jo selv. trukket et konkret tilfeelde.
frem som et eksempel og har diskuteret det. Det.
er den sdkaldte tunesersag, som vi diskuterer.
Derfor vil jeg s4 tillade mig at tage en anden per-

~ son, som jeg ogsé naevnte tidligere under Ven- .

stres ordferers indleeg, nemlig en 37-arig kine- -
sisk leege, som lige har faet et barn for 2 tger si-
den, det er hendes tredje barn, og som reelt set
intet ulovligt har gjort i det danske samfund,
men: som er pé talt ophold, for hvis hun bliver
udvist til Kina, kan hun risikere tortur og deds-
straf for hendes mands arbe]de imod det kinesi-
ske styre. . :

Mener hr. Peter Skaarup, at det er r1mel1gt at
hun nu skal melde sig til Center Sandholm, skal
overnatte der, og at man p& den made splitter fa-
milien? Er det et nedvendigt tiltag for at sikre
beskyttelsen af det danske samfund? Er det det,



