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Torsdag den 20. november 2008 (L 57)

: KL 10:29
Forhandling

Formanden: o
Forhandlingen er dbnet, og forste ordferer er fru:
Karen Ellemann.

- K110:29
(Ordferer) '
Karen Ellemann (V): '
Det her lovforslag har tll hensigt at aendre reg-
lerne for, hvem det-et, som modtager det seerlige
bernetilskud. Der er ganske enkelt tale om, at
lovgivningen i dag ikke benyttes efter hensigten,
ndr en enlig insemineret kvinde kan modtage
serligt barnetilskud. Det vil altsa sige, at regler-
" ne for ret til seerligt bernetilskud med lovforsla-
get eendres, saledes at der ikke er ret til seerligt
bernetilskud for born, som er blevet til ved kun-
stig befrugining af enlige kvinder foretaget efter
den 1. januar 2009 eller senere. =

54 kan man sperge: Hvorfor star vi overhove-
det med det her problem? Ja, det er i hvert fald
opstéet alene af den grund, at det er blevet mu- .
ligt for enlige kvinder at blive kunstigt befrug-
tet. Og mig bekendt var det altsa ikke lige kon-
sekvenserne af barnetilskudsloven, som var det,
der fyldte i debatten, dengang den lov blev ved-
taget.

Men hvad er lesmngen7 Lesningen bestar i
det her lovforslag i, at alle, som selv har valgt at
blive enlige foreeldre, ogsé selv ma beere det
okonomiske ansvar for deres bevidste valg, pree-
cis ligesom de bevidst har valgt at patage 31g for-
eeldrerollen alene.

Pa den made kan vi holde fast i det, som var
det helt oprindelige formal med loven, nemlig at
det seerlige bernetilskud kun gives til foraeldre, -
som pludselig kommer til at std alene. Derfor
kan vi i Venstre stotte det fremsatte lovforslag.

KI. 10:31
Formanden:
Der er ensker om korte bemeerkninger, forst fra
fru Line Barfod.

K1 10:31
Line Barfod (EL):
Det er jo en utrolig udvikling, vi oplever her
hvor regeringen vil til at skelne mellem forskelli-
ge slags familier. Der er nogle familietyper, der
er i orden, de kan fa penge, og sa er der andre fa-
milietyper, som vi altsa tager penge fra — for det
synes vi ikke er i orden. Hvad er det neeste
skridt? Bliver det, at kvinder, der bliver naturligt
befrugtede, s heller ikke ma f& det seerlige bet-
netilskud, hvis de ikke oplyser, hvem faren er?

Bliver det neeste s, at kvinder, hvis de veelger at
blive skilt, s& ikke kan fa det almindelige berne-
tilskud til enlige forsergere, fordi de jo selv har
valgt at blive skilt? Altsd, hvor stopper det hen-
ne, hvis man begynder at anleegge sddan en mo-
ralsk overvejelse iforhold til, hvornar de har
krav pa at fa de seerlige b;arneydelser som jo er’
beregnet til h]aelp til barnet?

KI. 10:32
Formanden:
Ordf;areren' ‘

KL 10:32
Karen Ellemann (V):
Som neevnt i min ordferertale synes jeg, at det er
meget veesentligt, at vi husker at holde gje med,
hvad formalet er med netop det seerlige bornetil-
skud. Det seerlige bernetilskud gives, hvis en
udefrakommende situation ger, at foreelderen
lige pludselig star med eneforsergerrollen, og at
der ikke findes en far, altsa en pludselig opstéet
situation. En planlagt insemination, hvor man
helt bevidst siger, at jeg veelger foraeldrerollen
alene, er ikke noget, vi mener staten skal yde et
seerligt bornetilskud til. Man kan jo stadig vaek
stadig f& bade bernebidrag osv.

Men hvad angér det her seerlige bernetilskud,
har det veeret vigtigt for os at holde fast i, hvad
hensigten var med det, netop at det er i forbin-
delse med en udefrakommende situation. 5a det
her er pa ingen made startskuddet til en glideba-
ne, hvilket fru Line Barfod kunne frygte. Jeg ser
det helt klart blot som en konsekvens af den mu-
lighed, at man nu kan blive kunstigt insemine-
ret.

KL 10:33
Formanden: ‘
Fru Line Barfod. ‘
. K1 10:33
Line Barfod (EL): -

Det meerkelige er jo, at der, dengang man ind-
forte muligheden for kunstig befrugining ogsa
for enlige, ingen var, der talte om, at det skulle
have den konsekvens, at man sd ikke kunne fa
det serlige bernetilskud. Jeg forstar heller ikke,
hvor det her med det pludselige, der ger, at
kvinden er alene, er kommet fra, altsd det her
ord pludselig. Hvad med dengang, man blev na-
turligt befrugtet? Det er der jo ogsa kvinder, der
stadig bliver i dag. Der er faktisk en del, der sta-
dig bliver naturligt befrugtede i dag. Hvad s3,
hvis de nu bliver befrugtede og ikke oplyser,
hvem faren er — det er jo set tidligere gennem hi-
storien, igennem mange, mange dr, 0gsa mens
denne lov har bestéet? Hvorfor skal de sa ikke



