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som er helt, helt skævt i forhold til, hvordan vir- 
keligheden ser ud på det her felt. 

, Kl. 17:46 
Formanden: 
Der er ønsker om en kort bemærkning, først fra 
fru Mette Gj er skov. 

Kl. 17:46 
Mette Gjerskov (S): 
Jeg må sige, at jeg er skuffet, jeg er rigtig skuffet. 
Altså, vi havde statsministerens udmeldinger i 
weekenden om, at nu skulle vi være en grøn 
klimanation, og så havde vi den konservative 
ordførers personlige meldinger omkring Lom- 
borg og om, at han ikke burde få tredoblet sine 
midler. Jeg tænkte, at nu er vi på vej i.den rigtige 
retning. Så står vi her med en konservativ ordfø- 
rer, som siger, at det her forslag begrænser kom- 
mùilernes handlefrihed. Jamen det er da det 
modsatte. 

Det svarer til, at vi sammenligner kommuner- 
ne med en indsat i fængsel: O.k., du får lov til at 
komme ud af cellen홢du får lov til.at komme på 
gårdtur. Det er det, det her forslag drejer sig om. 
Der er lige nogle betingelser: Du må ikke hoppe 
over hegnet, du må ikke have en kniv med, eller 
hvad ved jeg. Men det er dog trods alt en lem- 
pelse, at du får lov til at komme lid på gårdtur. 
På samme måde er det her forslag en lempelse: 
Kommunerne får lov til at lave nogle investerin- 
ger. Og det kalder den konservative ordfører for 
en begrænsning. Den må jeg altså lige have for- 
klaret én gang til. 

. . . .  Kl. 17:47 
Formanden: 
Den inulighed foreligger. Ordføreren. 

KL 17:47 
Per Ørum Jørgensen (KF): 
Tak for det. Når man læser beslutningsforslaget, 
vil man se, at der meget, meget præcist står, 
hvilke initiativer kommunerne skal foretage; dér 
står oven i købet, hvilken rækkefølge kommu- . 
nerne skal foretage dem i. 

Hvad nu, hvis der er en kommune, som me- 
ner, at man kan opnå en COTbesparelse eller en 
energibesparelse på en anden måde end lige det, 
som hr. Per Clausen og andre har skitseret i det 
her beslutningsforslag? Hvis vi vedtager det her, 
er man jo låst fast på det system, som er beskre- 
vet her, fra statens side. ' .  

Jeg tror altså stadig væk så meget på kommu- 
nerne, at dér skal kommunerne også kunne for- 
valte den frihed, at de på baggrund af deres kre- 
ativitet, iderigdom, lokale initiativer selv kan gå 
ind og se, hvordan de kan fremme både energi- 

besparelser, en begrænsning af CO2 og andet; 
De behøver ikke hr. Per Clausen til meget, meget 
detaljeret at beskrive, hvordan de skal gøre det. 

. . .  홢 Kl. 17:48 
Formanden: 
Fru Mette Gjerskov. 

,. Kl. 17:48 
Mette Gjerskov (S): 
Altså, der er to mulige situationer. Der er den 
nuværende situation, nemlig at kommunerne 
ikke må investere ud over det, der er besluttet af 
regeringen. Selv om kommunerne har penge, 
selv om kommunerne har et ønske, selv om 
skidtet er ved at skvatte fra hinanden ude i kom- 
munerne, så må de ikke bruge flere penge, end 
regeringen har besluttet. 

Det, der ligger i det her forslag, er, at de får 
lov til at bruge nogle penge. De får lov til at bru- 
ge deres egne penge på at investere i nogle ener- 
giinvesteringer, som kan give os alle sammen et 
bedre klima. 홢 홢 

Ja, der er lagt nogle betingelser. Det tror jeg 
sådan set mest er for regeringens skyld. Jeg er 
sikker på, at Enhedslisten også vil være med på, 
at vi sagtens kan tale om at lempe nogle af de 
her betingelser. 
: Det er jo et spørgsmål om at sætte kommu- 

nerne mere fri og give kommunerne mulighed 
for at hjælpe os alle sammen med at opnå vores 
klimamål. Jeg synes ikke, at den konservative 
ordfører er kommet med et ,eneste bud på, hvor- 
dan vi kommer frem til klimamålene for Dan- 
mark. 

.Kl. 17:49 
Formanden: 
Ordføreren. : 

. , I : K1.17:49 
Per Ørum Jørgensen (KF): 
Nu har vi jo forhandlet energiaftale med bl.a. 
Socialdemokraterne igennem 2 år, så jeg tror ef- 
terhånden, at der er mange bud på, hvordan 
man skal komme den vej, bl.a. ved at vi fordob- 
ler forskningsindsatsen, selv om det i forhold til 
oppositionen var fodslæbende at få dem derhen1 
-  som på mange andre områder. Og sådan kan 
vi jo stå og punke hinanden. 

Jeg tror egentlig, at vi skal glæde os over i fæl- 
lesskab, at der er konsensus om klima- og ener- 
gipolitikken. Det er jo udmøntet i forbindelse 
med en energiaftale, hvor alle partier deltager, 
undtagen Enhedslisten. Det synes jeg egentlig 
man skulle glæde sig over i stedet for at køre 
den her retorik. 


