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Titel

Spm., om tilsideszttelsen af Dommerforeningens mening er egnet til at blive opfattet
af dommerne som en mistillidserkleering til Dommerforeningen eller Domstolsstyrel-
sen, til justitsministeren, og ministerens svar herpd

* Spm., om tilsideszttelsen af Dommerforeningens mening er egnet til at blive opfattet

af borgerne som en mlst11hdserklaer1ng til domstolene t11 justitsministeren, og mini-

_sterens svar herpa

Spm., om ministeren har tillid til, at domstolene selv kan bedemme inhabilitets-

- sporgsmal, der matte opsta i situationer, hvor dommere matte bare hovedterklade,

til justitsministeren, og ministerens svar herpd . - -

Spm. om, hvad konsekvensen af nerverende lovforslag vil veere, hvis forbuddet i
lovforslaget ikke efterkommes, til justitsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til Dommerforeningens brev af 4/9-08 til Retsudvalget, til ju-
stitsministeren, og ministerens svar herpé

‘Spm., om nervarende lovforslag har veret til debat i andre nordiske lande samt om

indholdet af en sddan debat, til justitsministeren, og ministerens svar herpé
Spm., om de @vrige nordiske lande har.indfert noget forbud mod dommers brug af

- bl.a. hovedterklade, til justitsministeren, og ministerens svar herp -

Spm. om kommentar til artiklen »International stette til forbud mod terkleder« fra
Jylandsposten 21/5-08, til justitsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til artiklen »Debat: En forkert beslutning« i Jyllandsposten
22/4-08, til justitsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til kronikken »Dommere, advokater ... og terklaeder« i Jyllands-
posten 24/4-08, til justitsministeren, og ministerens svar herpé



