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Bilag til bet. o. lovf. vedr. udleendingeloven

Bilag 2

Nogle af udvalgets spergsmal til integrationsministeren og dennes svar herpa

Spergsmalene og integrationsministerens svar
herpé er optrykt efter gnske fra RV.

Sporgsmdl 4: N

Hvordan vil proportionalitetsprincippet tage
sig ud i praksis efter de foresldede stramninger,
vil ministeren eksempelvis opretholde, at alle
personer pa talt ophold, vanset grunden til at de
befinder sig pa talt ophold, og uanset om de ud-
gor en risiko for statens sikkerhed eller den of-
fentlige orden, pé livstid skal veere palagt daglig
meldepligt og opholdspligt pad Center Sand-
holm?

Svar:

Lovforslaget endrer ikke ved den geldende
praksis for, hvornér udleendinge pa talt ophold
skal palaegges at tage ophold i Center Sandholm,
jf. udleendingelovens § 42 a, stk. 8. Lovforslaget
vedrarer saledes heller ikke spergsmaélet om,
hvor leenge et pdbud om at tage ophold i Center
Sandholm kan opretholdes.

For sé vidt angér meldepligt bemarkes, at det
er politiet, som treeffer afgarelse herom med kla-
geadgang til Integrationsministeriet.

Det folger af lovforslaget, at politiet kun kan
undlade at palaegge meldepligt dagligt, hvis det
vil veere uproportionalt i forhold til Danmarks
internationale forpligtelser, eller hvis der fore-
ligger andre serlige grunde, f.eks. sygdom. I sa-
danne tilfeelde kan meldepligt pileegges efter po-
litiets nermere bestemmelse, herunder med laen-
gere mellemrum.

Det afhzenger séledes af en konkret vurdering
i den enkelte sag, om udgangspunktet om daglig
meldepligt kan fraviges, og hvor leenge en afge-
relse om daglig meldepligt kan opretholdes.

Sporgsmal 9:

Ministeren bedes oplyse i hvor hej grad den
nugeldende meldepligt overholdes for personer
pé talt ophold.

Svar:
Rigspolitiet har oplyst felgende:

‘En af de personer, der opholder sig pa talt op-
hold i Danmark, overholder alene i meget be-
grenset omfang meldepligten, mens to personer
— som tidligere har overholdt meldepligten — for
tiden pa grund af seerlige personlige &rsager ikke
formelt overholder meldepligten. Rigspolitiet
har dog lgbende kontakt med disse to personer
og kendskab -til deres opholdssted, séfremt en
udsendelse skulle vise sig mulig. De gvrige ud-
lendinge, der aktuelt er pé talt ophold, overhol-
der meldepligten i fornedent omfang.

For s vidt angar den ene udleending, som kun
i meget begranset omfang overholder melde-
pligten, indskaerper politiet jaevnligt ved kontakt
til udleendingen meldepligten (og opholdsplig-
ten i Center Sandholm) over for den pagelden-
de, ligesom udleendingen med jeevne mellemrum
efterlyses i Det Centrale Kriminalregister med
speerrekort med henblik pa sddanne indskeerpel-
ser. Efter Rigspolitiets opfattelse vil anmeldelser
til politiet af denne konkrete udlending for
manglende opfyldelse af opholds- og meldeplig-
ten ikke have nogen reel virkning. Udlendin-
gens mere permanente tilstedeveerelse vil efter
Rigspolitiets opfattelse alene kunne sikres ved
en frihedsbergvelse. Rigspolitiet finder imidler-
tid ikke at have hjemmel til at frihedsbergve den
pageeldende i medfor af udleendingelovens § 36,
stk. 7, eller andre bestemmelser i § 36, pa grund
af manglende overholdelse af meldepligten, da
der ikke er udsigt til, at den pageeldende vil kun-
ne udsendes inden for en overskuelig fremtid.
Der henvises i den forbindelse endvidere til be-
svarelsen af spergsmal 12.

Sporgsmdl 10:
Hvor ofte har politiet taget skridt til at sankti-
onere manglende overholdelse af meldepligten?

Svar:

Rigspolitiet har oplyst felgende:

»Rigspolitiet har ikke hidtil pa det foreliggen-
de retsgrundlag og den administrative praksis,
der knytter sig hertil, fundet behov for at anmel-
de en udlending for ikke at efterkomme melde-



