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F. t. 1. vedr. udlendingeloven og retsafgiftsloven

det, vil domstolene tage stilling til, om refoulements-
forbuddet i udleendingelovens § 31 er til hinder for ud-
sendelse af udlendingen.

P& den baggrund er det Integrationsministeriets vur-
dering, at den foreslaede ordning er i overensstemmel-
se med procesgarantien i flygtningekonventionens ar-
tikel 32.

4.2. Arbejdsgruppehs Jforslag til en ny model for fri-
hedsberovelse af udlendinge, der ma anses for en fare
Jfor statens sikkerhed, samt forslag til nye kontrolfor-
anstaltninger og vilkar i forbindelse med frihedsberp-
velsen

4.2.1. Arbejdsgruppens anbefaling

Den folgende gennemgang af en ny model for fri-
hedsberovelse er taget fra arbejdsgruppens betenk-
ning, kapitel 9, afsnit 9.2.2., side 238 ff., samt kapitel
11, afsnit 11.6. 2., side 297 f

Der ma altid kreeves en rimelig sandsynllggerelse
af, at der har veeret et sddant faktuelt grundlag for den
sikkerhedsvurdering, der har fort til beslutningen om,
at en udleending mé anses for en fare for staten sikker-
hed, at frihedsbergvelse af den pageldende efter ud-
leendingelovens § 36 ikke kan anses for uhjemlet eller
ubegrundet, jf. herved ogsd EMRK artikel 5, stk. 4.

Jo lengere en frihedsberovelse gnskes opretholdt,
jo sterkere krav stilles der til arsagen til frihedsbere-
velsen i forhold til proportionalitetsafvejningen.

Det mé — ogsa pa baggrund af Hejesterets kendelser
i de to sager vedrarende tunesiske statsborgere — vur-
deres, om de krav, der stilles til den rimelige sandsyn-
liggarelse af det faktuelle grundlag for sikkerhedsvur-
deringen, i fuldt forneden grad er opfyldt i det geelden-
de system.

En ny model, hvor ogsa sager af denne karakter be-
handles i et eller flere saerlige fora, hvor der kan ske
fremleeggelse af hele eller storre dele af det fortrolige
materiale, der har dannet grundlag for sikkerhedsvur-
deringen, vil under alle omstendigheder skabe et
menneskeretligt mere sikkert grundlag og give bedre
muligheder end i dag for at benytte sig af frihedsbere-
velse 1 sager, hvor det er relevant.

Arbejdsgruppen har opstillet en model for provelse
af beslutninger om frihedsberovelse af personer, der
ma anses for en fare for statens sikkerhed, i den peri-
ode, hvor myndighederne vurderer, om den pageelden-
de skal udvises og udsendes. Den opstillede model gi-
ver mulighed for at opfylde de krav, der stilles til den
rimelige sandsynliggerelse af det faktuelle grundlag
for sikkerhedsvurderingen, og til vurderingen af pro-
portionalitet.

Afgorelse i 1. instans:

Justitsministeren treeffer pa baggrund af foreleeggel-
se af sagen fra PET afgerelse om, at en person ma an-
ses for en fare for statens sikkerhed.

Integrationsministeriet treeffer herefter som eneste
administrative instans afgerelse om udvisning efter
udleendingelovens § 25. :

Safremt afgerelsen vedrerer en udlaendmg, der op-
holder sig i Danmark, sendes justitsministerens/Inte-
grationsministeriets afgarelse til politiet med henblik
pa forkyndelse for den pageeldende.

Pa baggrund af materialet og afgerelsen om, at ud-
leendingen mé anses for en fare for statens sikkerhed,
foretager den konkrete politimyndighed med kend-
skab til det relevante fortrolige materiale en vurdering
af, om iveerkseettelse af en frihedsbergvelse af udlen-
dingen er et proportionalt indgreb, jf. udleendingelo-
vens § 36.

Séfremt politiet vurderer, at der er det fornedne
grundlag for frihedsberevelse, forkyndes og effektue-
res denne afgerelse samtidig med forkyndelsen af ju-
stitsministerens afgerelse om, at udleendingen ma an-
ses for en fare for statens sikkerhed.

Provelse af afgorelse:

For at sikre et s& enstrenget system som muligt — af
hensyn til overskueligheden af systemet, til den lgben-
de praksisdannelse og til sikring af fortroligheden om-
kring PET's oplysninger — ber provelsen af afgerelser
om frihedsbergvelse efter udlendingelovens § 36 af
personer, der mé anses for en fare for statens sikker-
hed, altid ske ved samme instans.

Der vil sdledes ikke leengere vere forskellige pre-
velsesmuligheder alt efter, om frihedsberevelsen op-
retholdes i mere eller mindre end 3 degn. Erfarings-
messigt vil denne type sager typisk ikke kunne afslut-
tes og udrejse/udsendelse effektueres inden for 3
degn, hvorfor der i realiteten ikke bliver tale om en
endring af den geeldende retstilstand i forhold til, at
der ikke leengere kan klages til Integrationsministeriet
i visse sager.

En afgerelse om frihedsberevelse skal fortsat, sé-
fremt frihedsberevelsen ikke bringes til opher inden
for 3 degn, preves inden for en frist pa 3 degn efter
dens iveerkseettelse. Hvis frihedsbergvelsen er bragt til
opher inden for 3 degn, vil udlendingen selv kunne
indbringe spergsmélet om frihedsbergvelsens lovlig-
hed.

Provelsen heraf placeres ved domstolene.

Herved opnés den mindst mulige udbredelse af
PET’s oplysninger, og at oplysningerne i denne type
sager alene videregives til myndigheder, deri forvejen



