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skoleledelse, og også her er konklusionen, at den le- 
delse, der udøves på en skole, er helt central for sko- 
lens kvalitet og mulighed for at forbedre undervisnin- 
gen. 

Der henvises især til bemærkningerne til lovforsla- 
gets § 1, nr. 5, 29-30 og 41. 

Det forventes, at undervisningsministeren under 
behandlingen i Folketinget med udvalget, herunder 
partierne bag folkeskoleloven, vil drøfte behovet for 
at præcisere bemyndigelsen til at fastsætte regler om 
foranstaltninger til fremme af god orden i skolerne, 
herunder regler om tilbageholdelse af inddragne gen- 
stande ud over skoletiden m.v. 

2.3. Skolebestyrelsens opgaver og beføjelser 
Skolebestyrelsen spiller en vigtig rolle som binde- 

led mellem forældrene og skolen. Det er fundet hen- 
sigtsmæssigt, at denne rolle styrkes ved at præcisere 
skolebestyrelsens opgaver i forhold til skolens værdi- 
er og elevernes trivsel (krav om et værdiregelsæt for 
skolen, herunder en overordnet antimobbestrategi), 
ved at præcisere skolebestyrelsens ansvar for at føre 
tilsyn med skolens virksomhed og ved at skabe større 
åbenhed om dens arbejde. Forslaget om værdiregelsæt 
er i overensstemmelse med en anbefaling fra udvalget 
om disciplin, god adfærd og mobning i folkeskolen fra 
2006. Lovforslaget indebærer ingen begrænsninger i 
skolebestyrelsens kornpetenceforhold. 

Desuden lægges der med forslaget op til en ajourfø- 
ring af regelsættet om valg til og medlemskab af sko- 
lebestyrelserne med henblik på at gøre det mindre bu- 
reaukratisk og mere fleksibelt. Som led heri vil for- 
skudte valg blive gjort til en almindelig mulighed, og 
tilsvarende gælder kandidatopstilling på klasseforæl- 
dremøder. 

Der henvises til bemærkningerne til lovforslagets § 
l, nr. 18-24 og 26-27. 

3. Økonomiske konsekvenser for stat, kommuner og 
regioner 

Lovforslaget er udgiftsneutralt, da der ikke er tale 
om en forøgelse af kommunernes administrative op- 
gaver, men alene om en præcisering og en delvis for- 
skydning af ansvarsfordelingen inden for den samlede 
kommunale organisation. 

4. Administrative konsekvenser for stat, kommuner og 
regioner 

Med lovforslagets udvidelse af skolelederens ledel- 
sesrurn, hvorved de konkrete beslutninger vedrørende 
skolens elever gøres til skolelederens selvstændige 
kompetence, afskæres kommunalbestyrelsen fra at 
behandle disse beslutninger. 

5. Økonomiske og administrative konsekvenser for er- 
hvervslivet 

Lovforslaget har ingen økonomiske og administra- 
tive konsekvenser for erhvervslivet. 

6. Administrative konsekvenser for borgerne 
Lovforslaget har ingen administrative konsekven- 

ser for borgerne. 

7. Miljømæssige konsekvenser 
Lovforslaget har ingen miljømæssige konsekven- 

ser. 

8. Forholdet til EU-retten 
Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter. 

9. Høring 
Lovforslaget har været i høring hos følgende myn- 

digheder og organisationer: 
Børne- og Kulturchefforeningen, Børnerådet, Dan- 

marks Evalueringsinstitut, Danmarks Lærerforening, 
Dansk Arbejdsgiverforening, Danske Handicaporga- 
nisationer, Danske Regioner, Danske Skoleelever, 
Dansk Friskoleforening, Dansk Industri, Datatilsynet, 
Det Centrale Handicapråd, Dokumentations- og Råd- 
givningscentret om Racediskrimination, Efterskole- 
foreningen, Fag og Arbejde (FOA), Forbundet for pæ- 
dagoger og klubfolk (BUPL), Frie Grundskolers Fæl- 
lesråd, Frie Skolers Lærerforening, Husholdnings- og 
Håndarbejdsskolerne, Institut for Menneskerettighe- 
der, KL, Konkurrencestyrelsen, Københavns Kom- 
mune, Landsforeningen af 10. klasseskoler i Dan- 
mark, Landsforeningen af Opholdssteder, Botilbud og 
Skolebehandlingstilbud, Landsforeningen af Ung- 
domsskoleledere, Landsorganisationen i Danmark, 
Rigsrevisionen, Rådet for Etniske Minoriteter, Skole- 
lederne, Skole og Samfund, Uddannelsesforbundet, 
Ungdomsringen og Ungdomsskolernes Udviklings- 
center. 


