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greensninger for dem. Derneest ma det da veere
langt, langt bedre at koncentrere indsatsen over
for dem, der allerede er fuldtidsledige, dem er
der 50.000 af. Jeg synes ikke, vi skal give op over
for det her problem, for vi har féet de sidste i ar-
bejde.

Sajegerda skuffet over, at man laver lovgiv-
ning herinde i Folketinget, der ferer til flere ar-
bejdslese.

Jeg har ogsé kigget pa de bemeerkninger, som
ministeren har haft, ndr vi har stillet spergsmal,
og det er der, jeg synes forligspartierne er blevet
snydt. Nar vi sparger om, hvor mange der
egentlig bliver ramt af det her, s8 siger ministe-
ren, at det er 400. Jamen det er jo kun dem med
frigorelsesattest. Hvad s& med alle de andre? Vi
har ikke faet svar pa, hvor mange det er. Vi kan
se, at det tal udger halvdelen af hele omradet,
hvor arbejdsgiveren har ret til bare at sende dem
hjem pa grund af vejrliget, p& grund af kvoter,
fiskemangel osv. Derfor er det, vi har fiet frem
her, da misvisende.

Jeg haber, at vi kan f& en debat om aendrings-
forslaget og det kloge i det, og jeg haber, at man-
ge partier vil statte op om det. Det eendrer jo
ikke noget med hensyn til at gribe ind, for det er
der flertal for, men det eendrer ved det p& den
made, at hvis det gér s& galt, som vi frygter, far
man mulighed for at reagere straks, i stedet for
at man skal i igennem. lovmellen en gang til.

K. 11:54
Formanden
Ja tak. Sa er det hr. Eigil Andersen som ordfm:er
KI. 11:55
(Ordf@rer)
Eigil Andersen (SE):

SF stemmer nej til selve lovforslaget som forrm-
ger retten til supplerende dagpenge for mindst
30.000 lenmodtagere. Det er arbejdsgiverne,
som vi skal arbejde med, for at de skal sendre
mange deltidsjob til fuldtidsjob, og i den forbin-
delse er det helt urimeligt, at man straffer de ar-
bejdslese pa supplerende dagpenge; det er -
som man siger med et gammelt dansk udtryk ~
at rette smed for bager.

Socialdemokratiets eendringsforslag 1apper sa
lidt pa forringelsen, ved at nogle grupper ikke -
skal rammes, og det forslag stemmer vi for. -

‘Under forstebehandlingen her i Folketinget
den 11. april og andenbehandlingen den 3. juni
har jeg forklaret ret grundigt, hvorfor regerin- .
gens lovforslag er urimeligt og uretfeerdigt, og
hvorfor Socialdemokratiets forslag er en lille for-
bedring. Desvaerre er det sddan, at argumenter-

ne ikke har haft nogen effekt, hverken pa Ven-
stre, De Konservative, Dansk Folkeparti, Ny Al-
liance eller De Radikale, som statter det fremsat-
te lovforslag fra ministeren, og jeg tror desveerre
ikke, det hjzelper, hvis jeg gentager alle de argu-
menter her ved tredjebehandlingen i dag, og det
vil jeg derfor afsta fra at gere.
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Formanden
Ja tak. S& er det fru Lme Barfod som ordferer.

K1 11:56 .
(Ordferer)
Line Barfod (EL):

Det her er jo et led i regeringens lang51gtede on-
ske om at f4 fjernet det sociale sikkerhedsnet i
Danmark og fa beskéret dagpengene lidt ad
gangen; man har jo lovet, at man ikke fierner
dem med ét hug, og derfor har man valgt en sa-
lamitaktik, hvor man tager lidt ad gangen.

Konsekvenserne har hr. Bjarne Laustsen vae-
ret inde pé, og vi har ogsa diskuteret det ved de
tidligere behandlinger og i lang tid ved behand-
lingen i Arbejdsmarkedsudvalget, men jeg me-
ner alligevel, der er grund til at gentage, at det,
der kan blive konsekvensen af det her, er, at der
kan veere virksomheder, der m4 lukke, fordi de
simpelt hen ma opgive at f4 arbejdskraft, og det
kan selvfolgelig veere, at det sker. Det kan ogsa
veere, at de ansatte simpelt hen m4 gé ned i ind-
komst, men jeg tror bare ikke, der er seerlig man-
ge, der kan klare sig uden de 20.000, 30.000,
40.000 eller 50.000 kr., de i dag far i supplerende-
dagpenge; hvis de skal betale de heje boligpri-
ser, der er i dag, s er der ikke mange, der har
rdd til at miste sé stor en del af deres indkomst.
Derfor bliver de nedt til at vaelge at blive fuld-
tidsledige eller at skifte erthverv, hvis det er en
muhghed for dem.

Hyvis virksomhederne s skal fortsaette men
altsd med darligere vilkar, sd risikerer vi, at-
mange af dem vil veelge at importere uden-
landsk arbejdskraft, og vi risikerer, som vi har
set det i byggebranchen og andre steder, at den
udenlandske arbejdskraft s& bliver groft udnyt-
tet og'bliver udnyttet med bade meget dérligere
lon og meget elendige arbejdsvilkar. Det er ikke
en udvikling, vi-ensker; vier bange for, at det
kan give keempe problemer i tiden fremover, og
derfor mener vi, at man skal lade veere med at .
vedtage lovgivning, som gger risikoen for, at det
sker. :

Hyvis regeringen og forhgspartlerne, herunder
Radikale, faktisk enskede at opn4, at flere kom i
arbejde ~ som man jo siger at formalet er — sa er



