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Socialradgiverforeningen siger, at det er et
feenomen, man kender rundtomkring i landet,
nemlig socialradgivere, der far at vide, at der
ikke er penge, nér vi nar slutningen af aret, og
derfor skal I ikke anbringe bern.

Er det virkelig sddan et Danmark, vi ensker,
hvor de mest darligt stillede ikke kan f& den
hjeelp, fordi der ikke er penge til det? Derfor vil
jeg gerne sporge ordfereren: Hvad har ordfere-
rens parti teenkt sig at gere ved det her problem
med, at der ikke er penge til at hjeelpe de her ud-
satte barn? Og hvad skal der til for at hjeelpe de
her udsatte bern?

K1.10:43
Fjerde neestformand (Helge Adam Meller):
54 er det ordfereren.

KI. 10:43
Inger Stojberg (V):
Jeg vil indlede med at sige, at jeg er fuldsteendig
enig med fru Cekic i, at der selvfelgelig skal ske
anbringelse, nar det er nedvendigt. Derfor synes
jeg, at det er preecis lige sa ulykkeligt, som fru
Cekic synes, nar bern ikke kan blive anbragt,
fordi der er en stram gkonomi i en kommune —
hvis det er, fordi der er en stram gkonomi i en
kommune.

Derfor er det ogsa vigtigt at sende et klart sig-
nal til kommunerne om, at det her alts3 er et
klart og tydeligt kommunalt ansvar. Men det er
selvfolgelig ogsd vores ansvar, at hele lovgrund-
laget for anbringelser sé er i orden. Det var jo
derfor, at vi sidste ar vedtog en ny anbringelses-
reform her i Folketinget, som ogsa SF stemte for.
Anbringelsesreformen blev faktisk enstemmigt
vedtaget, og det synes jeg er godt. For jeg synes,
at det lige preecis med sddan nogle ting er godt
hvis Folketmget star helt samlet.

Men som jeg ogsa tidligere har neevnt, har
velfeerdsministeren varslet, at hun vil gennem-
fore barnets reform, altsd s& man tager udgangs-
punkt i barnet. Hvad der kommer til at ligge i
den reform er ikke klarlagt endnu. Jeg haber og-
sd, at SF vil bidrage positivt, og det kan jeg i dag
here partiet vil.

K1 10:44
Fjerde neestformand (Helge Adam Meller):
Der er yderligere en kort bemeerkning fra fru
Ozlem Cekic.

Kl. 10:44
Ozlem Sara Cekic (SF):
Vi skal veere med i de her forhandlinger om ber-
nenes reform, men SF deltager ikke i sédan en
forhandling for kun at f4 flotte ord vedtaget pd
et stykke papir. Der skal penge til. Vi kan her i

dag laese pa Informations forside, at Erik Fabrin
siger, at kommunerne er si presset skonomisk,
at de er nedt til at ga ind og sige, at 2.000 feerre
bern skal anbringes neeste ar. Hvordan heenger
det sammen med, at vi samtidig herer statsmini-
steren og efterfelgende ordfereren for Venstre si-
ge, at dansk gkonomi aldrig har veeret s steerk
som nu? Kan det virkelig passe, at der er bern,
der har brug for hjeelp, som ikke kan f& den, for-
di man gerne vil give de her penge til de rige i
form af skattelettelser i stedet for at gé ind og si-
ge: Vi ger en forskel for de her bern?

Kunne man forestille sig en med ondt i hjer-
tet, der henvender sig pa en skadestue og siger:
Jeg har ondt i hjertet — og at sygeplejersken eller
leegen svarer: Du ma sgu tage hjem, for vi har
ikke rad til at behandle dig? Det er lidt det sam-
me, de her barn oplever. De henvender sig, fa-
milierne henvender sig, de raber om hjeelp. Vi
herer den ene katastrofehistorie efter den anden
i pressen. Kommunerne siger, at der ikke er pen-
ge. Socialrddgiverne siger det samme. Hvad skal
der til, hvis man konkret vil g& ind og gere en
forskel for de her bern? Vil Venstre give ekstra
penge, eller vil de ikke give ekstra penge?

. Kl. 10:46
Fjerde naestformand (Helge Adam Meller):
Sa er det ordfereren.

‘ K1..10:46

Inger Stejberg (V):
Jeg tror egentlig ikke, at uenigheden er sé stor,
som fru Cekic forseger at f& det til at lyde som
om. Men lad mig lige sl& en peel igennem den
der med skattelettelser til de rigeste. Det er jo
fuldsteendig forkert. De skattelettelser, der er gi-
vetiden her regerings tid, er givet til lav- og
mellemindkomstgrupperne, og det er de, fordi
det skal kunne betale sig at arbejde. Sddan er
det. 54 det kan vi i hvert fald hurtigt lige £4 lagt
til side. '

Nej, det skal da selvfelgelig ikke kun veere
flotte ord. Det er jo ogsé et spargsmal om at re-
spektere, at det her altsd er en kommunal opga-
ve. Men sé er det ogsa et spergsmal om, at vi i
feellesskab — det kan sdmeend godt veere Venstre
og SF i feellesskab — sender et klart signal til
kommunerne om, at man alts4 skal leve op til
sine forpligtelser, ogsd nar det gaelder anbragte
bern. Jeg er lige ved at sige: i seérdeleshed, nar
det geelder anbragte bern. For det er ulykkelige
skeebner, vi ser rundtomkring. Det kan jeg slet
ikke veere uenig med fru Cekic i.

Men nar Fabrin siger, at der nok nu er 2.000
born, der ikke bliver anbragt til naeste &r, fordi



