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KI. 10:42
Per Clausen (EL):
Jeg synes, det altid er godt at g& abent og for-
domsfrit ind i en diskussion. Derfor sagde jeg, at
der var fordele og ulemper ved begge eksa-
mensformer. Hvis nu fru Sophie Lehde kunne
drives dertil, at hun kunne erkende, at heller
ikke en individuel eksamen aliid giver et fuld-
steendig retfeerdigt indblik i, hvad den enkelte
kan, og at der faktisk er ganske store forskelle
pé, hvordan man skal agere ved en individuel
eksamen og ved en anseettelsessamtale, sa kun-
ne vi maske fi en lidt mere nuanceret debat.

54 vil jeg bare sporge fru Sophie Lehde, om
hun ikke er enig med mig i, at leerere tilretteleeg-
ger undervisningen med henblik p4, at de stude-
rende klarer sig godt til eksamen, og at de stude-
rende i hvert fald tilretteleegger deres studie-
praksis sddan, at de forventer at fa et godt resul-
tat ved eksamen. Og det er klart, at hvis eksa-
men er ekstremt individorienteret, vil det ogsa
fa konsekvenser for gruppearbejdets mulighed
for at udfolde sig som en veesentlig del af under-
visningen.

KL 10:43

Formanden:
54 er det fru Sophie Lohde. _

: KL 10:43
Sophie Lohde (V):
Jeg vil da gerne for at understrege Enhedslistens
egen pointe i, at der er ulemper ved gruppeeksa-
men, ved at tilfeje, at for beslutningen omkring
det blev taget, kunne man jo som studerende
spekulere i det gamle system, fordi det jo var sé-
dan, at man sagtens kunne aflevere et produkt i
form af en opgave, men der var ingen, der hav-
de nogen sikkerhed for, at man rent faktisk hav-
de veeret med til at skrive den opgave. Man kun-
ne ogsa sagtens ga til en mundtlig eksamen,
uden at der kunne henvises til, hvad det vazr,
man havde bidraget med i en eksamen.

Derfor vil jeg da gerne som en, der for nylig
har vaeret studerende, eerligt indremme, at der
altsd er nogle opgaver, jeg har bidraget mere til
end andre i forbindelse med min egen studietid.
S& det er jo en fair sag, at man pa den made har
kunnet spekuleret i eksamenssituationen — men
det er maske kun en ordferer fra Venstre, der
kunne finde pa sddan noget.

KL 10:44
Formanden:
Sé er det fru Christine Antorini for en kort be-
meerkning.

Torsdag den 8. maj 2008 (B 28)

Kl. 10:44
Christine Antorini (S):
Det er jo lidt trist, at ordfereren fra Venstre ikke
kender det regelseet, som er blevet sendt ud, ef-
ter at regeringen har forbudt gruppeeksamen,
herunder hvordan selve gruppeopgaven kan
teelle. Derfor vil jeg tillade mig at leese hejt fra
det, som vi har féet overbragt fra undervisnings-
ministeren om, hvordan det tzller. Det er et ci-
tat:

»Skal et gruppefremstillet produkt indgé i be-
demmelsesgrundlaget ved en mundtlig preve,
skal det fremga, hvilke dele eksaminanden selv
har udarbejdet.«

Sadan stdr det i den vejledning, der blev
sendt ud om fortolkningen, efter at gruppeeksa-
menen blev afskaffet. Hvis det skal teelle, skal
det fremga, hvilke dele eksaminanden selv har
udarbejdet.

Og jeg citerer igen:

»Skal et gruppefremstillet produkt ikke indga
i bedemmelsesgrundlaget ved en mundilig pre-
ve, skal det ikke angives, hvem der har udarbej-
det hvilke dele af produktet.«

Og endnu et citat:

»Bedemmelsesgrundlaget ved preven er sale-
des alene den studerendes mundtlige preestati-
on.«

Det vil sige, at Venstres ordferer jo ikke har
ret i, at udleegningen er, at nd, sa teeller det da al-
ligevel. Nej, det gor det ikke, det stér helt ekspli-
cit i de regler, der er blevet sendt ud til uddan-
nelsesstederne, efter at regeringen har fjernet
muligheden for at ga til gruppeeksamen og fjer-
net muligheden for, at gruppeopgaven kan teelle
i bedemmelsesgrundlaget.

Jeg héaber sandelig, at Venstres ordferer kan
bekreefte, at det er det korrekte regelseet, for el-
lers har vi da et helt andet problem, vi skal dis-
kutere i Uddannelsesudvalget.

KI. 10:45
Formanden:
Det er fru Sophie Lohde.

Kl. 10:45
Sophie Lohde (V):

Nu synes jeg igen, at ordfereren glemmer at til-
foje, at der ikke er noget til hinder for, at man
sagtens kan ga op i en gruppeopgave, man skal
bare gé op individuelt.

Sé siger ordfereren, at den ikke teeller. 5S4 mé
man jo sperge sig selv, om det er korrekt, -at det
er den individuelle preestation, altsa preesentati-
onen ved den mundtlige prove, som teeller. Men
den teeller jo pa baggrund af det feelles projekt,



