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enig? Er det ikke et veesentligt fremskridt i for-
hold til tidligere?

Kl. 14:02
Formanden:
Ordfereren.

KI1. 14:02
Pernille Frahm (SF):

Det var meget, meget snorklet, noget med, at det
var lige meget med et forbud, fordi det var lige
meget, om man blev inddraget eller et eller an- -
det. Til det ma jeg sige, at det ikke er lige meget
med et forbud. Det er ikke lige meget, om Dan-
mark seetter sig pa den side af stregen, der hed-
der: Vi arbejder for et forbud. Det er ikke lige
meget. Det er ret veesentligt, og det er faktisk
rigtig, rigtig eergerligt, at vi ikke engang kan
samle oppositionen i det her Folketing om sddan
en linje. Det er rigtig, rigtig eergerligt.

Nar jeg siger, at jeg ikke tror, det har den store
betydning, at hr. John Dyrby Paulsen fér at vide
i Det Udenrigspolitisk Neevn, at nu har man
teenkt sig at bruge klyngebomber, s er det, fordi
jeg tvivler pd, at Danmark vil gere det. Det ma
jeg indremme. Jeg tvivler p4, at Danmark over-
hovedet vil bruge klyngebomber. Men det er jo
ikke det samme som, at Danmark ogsa er med
til at arbejde for et globalt forbud. Det jo det, vi
snakker om.

KI. 14:03
Formanden:
Hr. John Dyrby Paulsen.

KI. 14:03
John Dyrby Paulsen (S):
Tak, det gik noget hurtigt. Sa forstér jeg ikke, at
SF ikke kan g& med pa forslaget til vediagelse,
for der stdr jo netop, at man skal arbejde hurtigt
og aktivt for et internationalt forbud. Det er jo
det, vi alle har som maél, men nu siger SE, at det
ikke kan bruges til noget, fordi det ikke er det, vi
vil. Men det er jo netop det, der star, nemlig, at
vi arbejder hurtigt og aktivt — hurtigst muligt
oven i kebet — for at etablere et internationalt, ju-
ridisk bindende forbud mod klyngeammuniti-
on. Og det er vel det, der er mélet.

Vima ogsa erkende, at der er nogle skridt pa
vej hen imod det mal. Der er nogle delmal, som
skal nas ferst. Jeg er speendt pa, hvad der kom-
mer ud af Osloprocessen. Men er fru Pernille
Frahm da ikke enig i sa meget, at vi i hvert fald
nu har taget de forste skridt pa en vej, der godt
kan fore hen mod et senere internationalt forbud
mod klyngeammunition? Og det er da trods alt
noget, vi kan glaede os over.

K1, 14:04
Formanden:
Ordfereren.

KI. 14:04
Pernille Frahm (SF):

Hr. John Dyrby Paulsen leeser formentlig lige sa
godt som jeg, og derfor kan han ogsa godt se, at
der i den tekst er en kattelem pé storrelse med
en ladeport i forbindelse med at fortseette med
at anvende en type klyngevében, der, som vi har
set i de undersogelser, har lige sé stor en fejlpro-
cent som den, man nu vil udfase. Det er da et
problem. Og sa kan jeg forsta, at det er den sid-
ste kommentar, jeg far lov at komme med. Jeg
vil gerne sige tak for formandens langmodighed
med mig.

Kl. 14:04
Formanden:
Det har man formaend til. -
Naeste ordfarer er hr. Tom Behnke.
Kl. 14:04
(Ordferer)
Tom Behnke (KF):

Jeg tror ikke, der er nogen mennesker, der synes,
at krig er godt. Jeg tror ikke, der er nogen men-
nesker, der synes, at klyngeammunition er godt
— det tror jeg ikke. Men jeg tror til gengeeld, at
nar man er i krig, er der forskellige situationer,
der skal handteres pé forskellig vis, og i forskel-
lige situationer kan det veere forskellige vaben-
typer, der vil veere de mest effektive, og som
samtidig laver mindst unedig skade pa civilbe-
folkningen og pé infrastrukturen.

Her kommer klyngeammunitionen jo ind
som en ammunitionstype, som vi har i Dan-
mark. Vi har to forskellige typer, men vi har al-
drig benyttet dem, vi har aldrig benyttet klyn-
geammunition.

Jeg tror egentlig, jeg ogsa vil starte med lige at
sla fast, hvad klyngeammunition er, for det kun-
ne jo godt veere, at man maske talte forbi hinan-
den, med hensyn til hvad det er, vi taler om.

Klyngeammunition er jo typisk én stor bom-
be eller lignende, der bliver sendt af sted imod
et mal, og umiddelbart inden den rammer, ab-
ner den sig og spreder mange sma bomber ud
over omradet, som typisk har den effekt, at de
rammer personel, men ikke infrastruktur.

Det er jo det, de bruges til, og det er i de situa-
tioner, man bruger klyngeammunition, altsa nar
man gnsker at ramme militeert personel uden at
odelegge infrastruktur.

Men hvad er sa problemet med klyngeammu-
nition? Hvad er det, man diskuterer? Ja, det er,



