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forslag, vi skulle behandle i forlængelse af ener- 
giaftalen, naturligvis holdt sig inden for aftalens 
rammer. 

Endnu større bliver forundringen derfor og- 
så, når Dansk Folkepartis ordfører siger her i 
dag, at det er helt afgørende for ham og for 
Dansk Folkeparti, at man får en afskaffelse af 
treledstariffen med, og at man sådan set åbner 
nye elementer på nuværende tidspunkt i en for- 
handling, der er afsluttet, og som blot skulle ud- 
møntes fra skatteministerens side. 

Det viser naturligvis, at hvad hjertet er fuldt 
af, løber munden over med, og det er jo en ærlig 
sag at mene, at man skulle afskaffe treledstarif- 
fen, men det er altså ikke det, som er aftalt. 

Derfor bliver vi nødt til at meddele, at vi ikke 
ønsker at forholde os yderligere til, hvordan vi 
endeligt vil se på de tre lovforslag, før vi har fået 
en afklaring af og fundet en løsning på det her 
spørgsmål. 

I sidste uge holdt vi på foranledning af skatte- 
ministeren et møde partierne imellem, uden at 
der blev fundet en løsning, og jeg vil gerne her- 
fra opfordre skatteministeren til meget hurtigt 
på ny at indkalde parterne til et møde, så vi kan 
få fundet en løsning på den her strid, så vi efter- 
følgende kan forholde os til lovforslagene på 
grundlag af det, der er aftalt. 

Kl. 14:14 
Formanden: 
Der er en kort bemærkning fra hr. Lars Christian 
Lilleholt. 

Kl. 14:14 
Lars Christian Lilleholt (V): 
[Lydudfald] ... en del af forhandlingerne. Skyl- 
des det ikke snarere, at Det Radikale Venstre har 
været mere optaget af at sikre flere penge til 
vindenergi end af at kigge på den øvrige del af 
aftalen? 

Kl. 14:15 
Formanden: 
Ordføreren. 

Kl. 14:15 
Johs. Poulsen (RV): 
Det kan jo altså ikke hjælpe noget, at man blot 
rejser sig fra sin stol hernede og siger, at man 
ikke er enig i, at det ikke har været en del af afta- 
len. 

Det, som er en kendsgerning, og som kan do- 
kumenteres på papiret, er, at Skatteministeriet 
har fremlagt et forslag sidste sommer med det 
ønske, men det forhandlingsforløb, der har væ- 
ret efter valget med bl.a. nye folk i en række af 

partierne, har jo haft et helt konkret afsæt i en 
række aftaleudkast, som man har gennemgået 
igen og igen, og der har i den forbindelse ikke 
på noget tidspunkt været nævnt et ønske om tre- 
ledstariffens afskaffelse. 

Desforuden er der jo det forhold, som Ven- 
stres ordfører udmærket kender, og som er ble- 
vet rejst mundtligt på flere møder, at det er ble- 
vet bekræftet af hovedforhandleren for regerin- 
gen, at der ikke var tale om en afskaffelse, og at 
aftalen af 2004 stod ved magt, og det er endda 
også skriftligt bekræftet. 

Så det kan jo ikke hjælpe noget, at Venstres 
ordfører kommer med den slags besværgelser. 

Kl. 14:16 
Formanden: 
Så er det hr. Lars Christian Lilleholt. 

Kl. 14:16 
Lars Christian Lilleholt (V): 
Forslaget medfører, at vi får en reduktion på 
150.000 t C02 pr. år. Jeg er meget forundret over, 
at Det Radikale Venstre ikke ønsker at være med 
til at gennemføre et sådant forslag. 

Kl. 14:16 
Formanden: 
Ordføreren. 

Kl. 14:16 
Johs. Poulsen (RV): 
Det var så et andet spørgsmål, nemlig hvad der 
var grundlaget for at diskutere det. Hvis man 
ville have rejst det spørgsmål, kunne man jo 
have rejst det under forhandlingerne. Som fru 
Mette Gjerskov allerede har sagt, kunne vi sag- 
tens have anvist elementer, der ville have givet 
anledning til, at man ved at strikke energiaftalen 
anderledes sammen kunne nå endnu længere i 
C02-nedbringelsen. 

Men blot for at understrege, hvad der ligger 
til grund for den beregning, kan jeg sige, at man 
naturligvis har hundrede procent tyrkertro på -  
hundrede procent -  at blot ting er under EU's 
kvotesystem, virker det også ud til den aller- 
yderste og sidste ton. Det kan man selvfølgelig 
vælge at have. Det skal vi ikke forhindre Venstre 
i at have. Men ville man have rejst det spørgs- 
mål under forhandlingerne, kunne man blot 
have gjort det. 

Det, der er nagelfast, er både de mundtlige og 
skriftlige tilkendegivelser, der er givet fra rege- 
ringens chefforhandler på det her område, og de 
er uomgængelige. Derfor vil jeg igen opfordre 
skatteministeren til hurtigst muligt at få ind- 
kaldt til et møde, så vi kan få løst den her strid. 


