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Afslutningsvis vil jeg sige, at for os Socialde-
mokrater er ytringsfriheden et urokkeligt prin-
cip i det danske samfund, som ikke star il dis-
kussion. I et abent samfund som det danske,
hvor forskellige religioner eksisterer side om si-
de, er det en helt naturlig ting, at vi frit kan dis-
kutere og ogsa kritisere hinandens religioner.
Men hos Socialdemokraterne mener vi altsa ik-
ke, at blasfemiparagraffen forhindrer, at der bli-
ver fort en fri debat. Vi mener ikke, at paragraf-
fen forhindrer kritik af religion som sddan, men
den seetter nogle graenser for maden, den kritik
kan ytres pa. Debatten har i evrigt veeret taget
her i Folketinget for ganske nylig, sa det vil jeg
ikke heefte mig s& meget mere ved,

Til sidst vil jeg sige, at jeg med disse ord vil
afvise Enhedslistens forslag, men at vi da godt
vil veere med til at se p&, hvordan vi kan seette et
arbejde i gang, hvor de her diskussioner tages
mere langsigtet, og hvor vi mere kan fa belyst
konsekvenserne, og hvad der kunne komme ud
af det. : :

: K1 12:38
Anden neestformand (Seren Espersen):
Hr. Jesper Langballe for en kort bemeerkning.

KI. 12:38

Jesper Langbalie (DF):

Jeg havde nu ogsa ventet, at Socialdemokraterne
ville afvise det her fuldsteendig forvrevlede for-
slag. Men jeg vil godt sperge fru Sophie
Heestorp Andersen om noget af det, som ordfe-
rertalen indeholdt. Det er det med, at man siger,
at man vil bevare folkekirken, men man vil ikke
adskille stat og kirke, men man vil have indfert
mere lighed. Det vil sige, at Socialdemokratiet i
og for sig bryder med det grundfeestede danske
princip om, at vi har trosfrihed, men vihar ikke
troslighed, fordi folkekirken har en seerstilling
ifelge grundloven. Hvis Socialdemokraterne vil
have lavet det om, er fru Sophie Heestorp An-
dersen givetvis indforstaet med, at det kreever
en grundlovsaendring.

Det, som ligheden skulle udmentes ved her,
var altsa det, at andre trossamfund ogsa fik mu-
lighed for, at staten eller det offentlige indkrae-
vede deres medlemskontingenter. Sa sperger
jeg: Hvorfor skal det s& kun geelde religiose fore-
tagender, hvorfor skal staten ikke indkreeve kon-
tingent for handboldklubber, syklubber og an-
dre klubber? o

, 4 K1 12:39
Anden neestformand (Seren Espersen):
Ja tak. Sa er det ordfereren.

K. 12:39
Sophie Haestorp Andersen (S):
Jeg har jeg godt fer hert pastanden om, at Social-
demokratiet i virkeligheden vil afskaffe § 4 1
grundloven, og at vi saetter staten til at blive helt
lige med alle andre. Men det er ikke korrekt. Vi
er &bne over for, at man fortsat kan stette folke-
kirken som den statskirke og som den religiese.
del af vores grundlov, som den er, Vi vil ogsé
godt give mulighed for, at man f.eks. vil kunne
stotte de mange kirker, men pa en anden méde,
end vi ser det i dag.

I dag er det jo typisk sddan, at staten giver et
tilskud til preestelenninger, og preester bliver sa
statstjenestemaend. Det kunne maske vaere inte-
ressant at se, om ikke tiden er lobet fra den ord-
ning, og om vi kunne finde andre mader. Er det
via bloktilskud, eller er det noget andet, vi helle-
re skal gore, sa der blev en storre frihed? Det er
ikke sadan, at vi ser det som en komplet lighed,
men vi vil arbejde hen imod, at andre religioner
langt hen ad vejen far samme muligheder, som
folkekirken har i dag, hvis de er interesseret i at
leve op til de pligter, som folkekirken har i dag;
og det er der jo mange der ikke kan. Der er man-
ge trossamfund i dag, man f.eks. ikke kan melde
sig ud af.

: KL 12:41
Anden naestformand (Seren Espersen):
Hr. Jesper Langballe.

Kl 12:41
Jesper Langballe (DF):
Det drejer sig jo altsa stadig veek om at indfere
trosfrihed. Nu talte ordfereren ganske vist ikke
om total trosfrihed, men skal man have det, kan
detjo kun ske ved at fjerne grundlovens § 4, som
siger, at den evangelisk-lutherske kirke er den.
danske folkekirke og understettes som sédan af
staten. Der er ét kirkesamfund, der af historiske
grunde har en seerstilling — af historiske grunde.

Hvis nu man gennemferte det, som fru So-
phie Haestorp Andersen er inde p4, sa det blev
alle religiose samfund, der skulle understattes af
staten, bl.a. ved at staten hjalp dem med at op-
kreeve medlemskontingenter, bliver det jo noget
meerkeligt abstrakt noget, for det er jo ikke pé
nogen made historisk begrundet. 53 sperger jeg:
Hvorfor sa egentlig kun religisse sammenslut-
ninger, hvorfor ikke f.eks. hdndboldklubber?

Kl. 12:42
Anden neestformand (Seren Espersen):
Jeg skal bede hr. Jesper Langballe om at overhol-
de taletiden. 54 er det ordfereren.



