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meligt. Kommuner og boligorganisationer vil
igen uafheengigt af hinanden kunne anspge Vel-
feerdsministeriet om at deltage i det forleengede
forseg efter de hidtidige geeldende regler. Her
var betingelserne:

Kommunen kan ansgge om at deltage i forse-
get med en eller flere afdelinger i boligorganisa-
tionen eller kan veelge at deltage med kun en del
af boligerne i en afdeling; boligorganisationen
kan ansege om forseg pa samme vilkar som
kommunen, dog kan kommunen modszette sig
salg, nar der er solgt 5 pct. af kommunens be-
stand af almene familieboliger; hvis ministeriet
godkender ansggninger om salg, skal lejerne ef-
terfolgende treeffe en flertalsbeslutning om salg
pa et afdelingsmede; lejerne far mulighed for at
overtage deres almene bolig som ejerbolig med
et rente- og afdragsfrit 14n til finansiering af 30
pet. af kebesummen fra Landsbyggefonden;
provenuet fra salget indbetales til Landsbygge-
fonden, hvor det overferes til provenufonden,
og det anvendes hovedsageligt til at refundere
den offentlige stotte til byggeri af nye almene fa-
milieboliger i de kommuner, hvor der er solgt
boliger.

I Dansk Folkeparti er vi opmeerksomme pa
heringssvarene, men vi ensker, at forspgsord-
ningen kan vurderes pé et reelt grundlag, og ser
frem til en evaluering af den forleengede ord-
ning, der skal danne baggrund for, hvordan en
fremtidig salgsordning skal udformes.

P& baggrund af det kan vi i Dansk Folkeparti
godkende forslaget.

KI. 21:31
Formanden: »
Der er et enske om en kort bemeerkning fra fru
Nanna Westerby.

KL 21:31
Nanna Westerby (SF):
Isin tid, da den her ordning blev vedtaget, var
Dansk Folkeparti utrolig stolte af, at man havde
faet gjort det til en ikke permanent ordning, men
kun en forsggsordning. Man var faktisk neer-
mest ogsd lidt kritisk over for den her ordning.

S4 undrer det mig selvfelgelig, at Dansk Fol-
keparti nu synes, det er en god idé at forleenge
den her ordning, nér man var kritisk ved vedta-
gelsen og kun gik med, fordi det var en forsegs-
ordning. Nér alle evalueringer peger pa, at det
er en fiaskoordning, hvorfor synes Dansk Folke-
parti 84, at det er en god idé at forleenge ordnin-
gen, nar man har veeret kritisk, og nér man kan
se, at det er en fiasko?

KI. 21:32
Formanden:
Ordfereren.

KL 21:32
Anita Knakkergaard (DF):
Vi gik med og gar med fortsat, fordi det var et 3-
arigt forseg, vi sagde ja til, og det er et 3-arigt
forseg, vi ensker, for at kunne fa en baggrund
for, hvordan man kan seelge boligerne fremover
ud fra den evaluering, der sa skal foretages. Og
jeg regner selvfolgelig ogsa med, at der vil ske
en evaluering af den permanente ordning, s vi
far mulighed for at se, hvordan den skal fungere
i fremtiden.

K. 21:32
Formanden:
Fru Nanna Westerby for en sidste kort bemaeerk-
ning.

KI. 21:32
Nanna Westerby (SF):
Nar jeg sperger ordfereren fra Dansk Folkeparti,
handler detjo bl.a. om, at regeringen har vist sig
stort set umulig at nd med argumenter om det
her spergsmal. Men jeg havde dog alligevel ha-
bet pa, at Dansk Folkeparti ville se pé evaluerin-
gerne, og at man ville tage heringssvarene al-
vorligt. Og nar evalueringerne er sd dérlige, som
de er, og nér stort set alle heringssvar peger pa,
at den her ordning ikke er hensigtsmeessig at
forleenge, s& kan jeg ikke forstd, hvorfor Dansk
Folkeparti veelger i den grad at overhere de sig-
naler, der er fra virkeligheden, og kerer videre
pa et af regeringens ideologiske projekter.

Kl. 21:33
Formanden:
Ordfereren.

K1 21:33
Anita Knakkergaard (DF):
Nu m4 man jo altsa ikke glemme, at det kun var
Dansk Folkeparti og regeringen, der stemte for
forslaget i sin tid. Der var de nejagtig samme
indstillinger. Men vi skal se p4, at folk far mulig-
hed for at eje deres bolig, hvis de gerne vil, og
den mulighed har vi i Dansk Folkeparti altid en-
sket skulle veere der. S& der er sddan set overho-
vedet ikke noget nyti det.

Derfor mener vi, at vi skal have en baggrund
for at vide, hvordan man ger det. Jeg kan da
godt se, og jeg er da ogsd enig i, at det nok skal
laves om, men der er altsd nogle lejere, der er i
god tro og kan gere det nu, og de skal have lov
til det. For mange har jo afholdt sig fra det, fordi
de har spurgt, om det overhovedet var muligt,
og om der var tale om ekspropriation. S& vi skal



