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Torsdag den 24. april 2008 (L 174)

budgetter pa et givet akiivitetsniveau, som man
er enig om, skal der sa ikke veere nogen opfelg-
ningsmekanismer overhovedet, eller skal det
bare have lov til at kere, som det vil?

- KL 21:02
Formanden:
Ordforeren.

KL 21:02

Johs. Poulsen (RV):
Vi synes helt klart, at der skal veere nogle opfelg-
ningsmekanismer, og vi synes helt klart, at det
skal med ind i fremtidige aftaler, som eventuelt
er 4-arige. Vi synes helt klart, det er noget, man
skal diskutere med kommunerne. Hvis man vil
have et aftalesystem fremover, som baserer sig
pa tillid, kraever det jo netop, at man ikke gor
som regeringen og regeringspartierne har gjort,
nemlig indferer sanktioner baseret pé en regel,
som de selv indferer lang tid efter, at man har
indgaet sine aftaler, sidan som det er sket pa an-
leegsomradet.

Det er jo det, der er hele problemet, nemlig at
man udviser en mistillid i en sddan grad, at det
ikke er set for i historien, i forholdet mellem
kommunerne og staten.

KL 21:02
Formanden:
Hr. Erling Bonnesen for en sidste kort bemaerk-
ning.

K1. 21:02
Erling Bonnesen (V):
Jeg kan jo forstd, at ndr vi kommer sddan helt
ind til sagens kerne, synes Det Radikale Venstre
ogsé, at det nok er klogest, at man pa en eller an-
den facon har nogle opfelgningsmekanismer pa
det. Men det er jo lige praecis ogsa det, vier i
gang med, og det er jo ikke nogen ny foreteelse,
at vi tager de emmner op nu. Det er jo rent faktisk
blevet diskuteret gennem meget lang tid, og nu
skal vi bare have det udmentet og sat pa plads.
S48 man kan sige, at det jo er fair nok, at Det Ra-
dikale Venstre ikke ensker de mekanismer, vi
kommer med nu, men har Det Radikale Venstre
s& nogle andre konkrete forslag til, hvilke meka-
nismer man vil seette i stedet for, eller er det kun
sddan, at man ikke rigtig vil?

KI. 21:03
Formanden:
Ordfereren.
_ KI. 21:03
Johs. Poulsen (RV):
Jeg ved ikke, om formanden vil tillade, at jeg ud-
folder vores forslag til, hvordan man i fremtiden
far genskabt et system, som baserer sig pa tillid

mellem staten og kommunerne. (Formanden:
Bare det foregér inden for taletiden.) Ja.

Forst og fremmest handler det jo om, at man
tager hinanden med pa rad, nar man fremover
skal opbygge et system, som skal sikre aftale-
overholdelse. Det er vi jo ikke uenige i, og jeg sy-
nes sadan set, det er en lille smule underligt, at
hr. Erling Bonnesen som kommunalordferer
overhovedet kan seette sporgsmalstegn ved det.

Det, der er problemet, er jo, at partiet Venstre,
som i mange, mange &r i hvert fald har haevdet,
at man stod for et steerkt kommunalt selvstyre,
reelt er ved at leegge de vaben pa bordet, der af-
monterer det lokale selvstyre. Det gor man af
hensyn til Dansk Folkeparti; det har vijo hert i
debatten tidligere i dag, og det er jo det, vi kriti-
serer. Jeg kan godt forstd, det gor ondt pa Ven-
stre at blive kritiseret pa det punkt, for det, der
foregér lige i gjeblikket, ma gore ondt rigtig
langt ind i mangen en heederlig Venstremand.

- K1.21:04
Formanden:
Der er ikke flere, der har bedt om korte bemaerk-
ninger. Tak til hr. Johs. Poulsen som ordferer, og
neeste ordferer er hr. Per Clausen.

K1 21:04

(Ordferer)
Per Clausen (EL): v
Jeg tror nok, at det er en politisk erfaring, at hvis
man satser alt for meget pa central statslig sty-
ring, kan det g& meget galt. Det undrer mig lidt,
at Venstre og Konservative ikke ogsa har den er-
kendelse, men det har man dbenbart ikke.

S4 synes jeg ogsd, der er en anden ting, som
det kunne veere lidt vigtigt at fa fokus pa her, og
det er den megen snak om aftaler. Det er jo fint
nok, at man laver aftaler, men jeg tror nok, det er
nemmere at lave aftaler, hvis man, om jeg s& ma
sige, har fuldsteendig styr pd, hvilken ekonomi
den anden, som man forhandler med, skal have
fremover.

Realiteten i det her er, at staten selvfglgelig
godt kan have dialog, samtale, forhandlinger
med KL, men hvis staten, regeringen, ikke leen-
gere ensker at lytte til det, der kommer fra KL's
side, har man jo mulighed for at diktere. Og det
er vel ogsa forklaringen p4, at KL ofte laver afta-
ler, som maske ikke er sa fornuftige, fordi man
har det synspunkt, at det nok alligevel er bedre
at have lidt indflydelse pa, hvad der bliver kon-
klusionen, end slet ingen indflydelse at have.

Det neeste, jeg godt vil sige, er, at der selvfal-
gelig ogsé er en grund til, at det bliver de her
rammer. Jeg lagde meerke til, at skatteministeren



