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masser af regler, de regler fylder en hel bog,
hvorfor kan der sé ikke veere en enkelt lille regel,
der hedder, at der ogsé skal veere et seet vedtag-
ne etiske retningslinjer for deres investeringer,
som skal vedtages demokratisk?

Skulle det veere sa besveerligt at sige, at der
skal veere retningslinjer? Ikke lige preecis for,
hvordan det skal vaere, men der skal veere det,
og de skal veere vedtaget demokratisk.

Kl. 17:19
Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfereren.

Kl. 17:19
Jacob Jensen (V):

Jeg tror sddan set ikke, det er sveert. Jeg er bare
ikke enig i, at det skal gores gennem lovgivning.
Jeg tror egentlig, at vi er enige om, at det kunne
veere en god idé, at det var der. Hr. Frank Aaen
vil 58 bare tvinge det igennem, jeg vil gerne gore
det ad frivillighedens vej. Det tror jeg egentlig
ogsd man kommer béde leengst med og far de
bedste regler ud af, for branchen skal jo netop
ogsé veere involveret i, hvordan de her regler
skal skrues sammen i givet fald.

Men den lovgivning, som vi laver om, hvor-

dan bestyrelsen skal sammenszettes, og hvordan .

der skal investeres, altsa at man skal sgge det
hejest mulige afkast, er der jo netop, fordi man
skal sikre, at pensionsmidlerne bliver forvaltet
bedst muligt. Men hvis vi fra centralt hold skal
til at seette regler for, hvad der er god etik, og
hvad der ikke er, tror jeg bare, at vi, hvis vi skal
have det her regelseet, star os bedst ved, at det
ikke er noget, som vi tvinger igennem ved lov-
givning. Altsa, der er produkter pa markedet,
som er lovlige, og som jeg kan forsta hr. Frank
Aaen synes at man ikke skal have mulighed for
at investere i, og det kan man selvfglgelig have
et synspunkt om og en holdning til.

Det er nogle af de dilemmaer, ministeren var
inde pé&; det er ikke noget, man kan lovgive om,
nér vi taler om det her. Det er altsd noget, man
skal gore ad en anden vej, og derfor kan vi som
sagt ikke stotte det forslag, som Enhedslisten
her fremszetter.

KL 17:20
Den fg. formand (Bent Bogsted):
Tak til ordfereren, der er ikke flere sporgsmal.
Den neeste ordferer er hr. Orla Hav.

KL 17:21
(Ordforer)
Orla Hav (S):
Danskerne sikrer sig i stadig stigende tal ved at
tegne pensionsordninger. Det sker, dels ved at

pensionsopsparing indbygges i de overenskom-
ster, der indgds pa arbejdsmarkedet, altsd pa
kollektiv basis, dels ved at mange enkeltperso-
ner tegner en pensionsordning i et forsikringsin-
stitut eller lignende. Begge dele er set fra social-
demokratisk side godt og et udtryk for stor an-
svarlighed i forhold til at sikre sin alderdom el-
ler i forhold de tilfeelde, hvor sygdom eller ulyk-
ker skulle medfere uarbejdsdygtighed.

Vi har stor tiltro til, at dette engagement ud-
streekker sig til ogsa at interessere sig for, hvor-
dan de investerede midler forrenter sig, og de
spilleregler, der ligger bag investeringerne. Gen-
nem medlemsdemokratiet i arbejdsmarkeds-
pensionsordningerne arbejdes der i disse &r in-
tenst med at udarbejde etiske retningslinjer for,
hvad man vil investere i, og hvordan man kan
kontrollere, at disse spilleregler bliver overholdt.

Personligt har jeg et bredt erfaringsgrundlag
vedrerende emnet gennem medlemskabet af be-
styrelsen for en af arbejdsmarkedspensionsord-
ningerne. Mine erfaringer viser et stort engage-
ment fra medlemmerne i disse etiske investe-
ringsregler. Man ensker ikke sin alderdom fi-
nansieret med midler, der stammer fra bagrnear-
bejde, afkast fra vabenproduktion eller produk-
tion, der tilsideseetter hensynet til andre menne-
skers rettigheder.

Gennem medlemsdemokratiet i pensionsord-
ningen og i et teet samspil mellem bestyrelse og
daglig ledelse har medlemmerne udviklet et sta~
dig mere finmasket system til at sikre den etiske
dimension. Det har vel at meerke veeret medlem-
merne og deres valgte repreesentanter, der har
fort an i udformningen af disse regler om etik-
ken i investeringspolitikken, altsd demokratiske
beslutninger udgaet fra greesredderne og med
en smuk manifestation af det demokrati, som vi
hylder i vores forenings- og samfundsliv. Sadan-
ne beslutninger og beslutningsprocesser har en
styrke og forankring, der langt vanskeligere til-
vejebringes, hvis det er noget, som kraeves oppe-
fra.

Vi er ikke mdstlllet pa at stotte beslutnings-
forslaget fra Enhedslisten. I et demokrati skal
der veere plads til at prioritere og udforme reg-
lerne, saledes at de passer til den virkelighed,
medlemmerne, forsikringstagerne, oplever. Det
skal veere medlemmernes, de forsikredes, bevid-
ste prioriteringer, der ligger til grund for etikken
i investeringsstrategierne. Det skal ikke veere
Folketingets eller enkeltpartiers prioriteringer.

Vi vil foresld, at det gores obligatorisk at in-
formere medlemmerne direkte og gennem ov-



