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Det her er jo sket, fordi Kunstradet er blevet
tvunget til at skulle forholde sig til det og priori-
tere i den bunke af ansegninger, der er, og de
midler, der nu engang er afsat. Det ma vaere det,
der er forklaringen.

K1 15:16
Tredje nastformand (Holger K. Nielsen):
Kulturministeren.

K1 15:16
Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Det er nu ikke en skonomisk prioritering, for
der er de samme midler til rddighed som fer.
Det er et spergsmal om, at man vil satse anderle-
des inden for de forskellige genrer, og der ma
man jo overlade det til de fagfolk, som ved no-
get om det. Jeg ville i hvert fald fele, at det var
bekymrende, hvis det var sddan, at politikerne
med hver deres keepheste — inklusive mine egne
— skulle veere med til at bestemme, hvilke regio-
nale spillesteder der skulle have stotte.

S4 jeg vil — igen — kraftigt understrege, at jeg
har fuld tillid til udvalgets afgerelse. Det kan
der jo veere mange regionale meninger om, og
Skréen er et helt fantastisk spillested, men nu
har man altsé i udvalget besluttet sig til at prio-
ritere sddan, at Skréen ikke fér stotte mere. Og
det er jo op til udvalget selv, det tilkommer ikke
mig at have nogen mening om det, for sa ville
jeg bryde armsleengdeprincippet, og jeg vil ikke
bryde armsleengdeprincippet.

K1 15:17
Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Hr. Mogens Jensen som medsperger.

KL 15:17
Mogens Jensen (S):
Jeg synes, at problemet her er, at ministeren hele
tiden deekker sig ind under armsleengdeprincip-
pet. Det er rigtigt, at vi har et armsleengdeprin-
cip, og det respekterer Socialdemokraterne ogsa.
Problemet her er jo, som det ogsa fremgar, at
man nu er blevet nedt til at skeere antallet af re-
gionale spillesteder ned fra 20 til 18. Hvorfor er
man det? Det er man, fordi man ikke mener, at
20 kan fungere inden for den ramme, der er til
stede, og derfor er man nedt til at skeere ned pa
antallet, for at hvert enkelt spillested kan fa en
fornuftig ekonomi. Hvorfor er man nedt til at
skeere ned? Det forklarer Kunstridet jo selv i de-
res handlingsplan, hvor de siger, at ministeren jo
ikke har serget for at give dem de midler, de skal
have, for at de kan foretage de prioriteringer,
som er fornuftige, og derfor bliver de nedt til at
bortprioritere. S& det er jo ministerens ansvar.

KI1. 15:18

Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Kulturministeren.

KL 15:18
Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Det var en spaendende form for reesonnement,
jeg i hvert fald ikke har veeret udsat for fer, for at
forklare, hvorfor nogle af hr. Mogens Jensens
partifeeller s eklatant bryder armsleengdeprin-
cippet.

Jeg synes, jeg har vaeret meget heflig i mine
svar og ikke henfert til, hvad Socialdemokratiet
mener, men har henfert til, hvad spergerne me-
ner. Men nér nu kulturordfereren selv er oppe
og ahgtiber armslaengdeprincippet, bliver jeg
nedt til at sl4 fast, at en af de mest principielle
ting overhovedet for den her regering er, at vi
ikke vil g8 ind og blande os i afgerelser, som bli-
ver foretaget af de forskellige udvalg. Det er sa-
dan, at der er en armsleengde, og at der er en in-
tegritet omkring de udvalgsbeslutninger, som
der jo ligger en historie bag ved. Udvalget har jo
ogsa selv veeret ude og forklare, hvorfor de har
valgt at prioritere, som de har. Og det ma de selv
std inde for, det mé de selv st4 til ansvar for, og
vi vil ikke blande os i den afgerelse.

K1 15:19
Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Hr. Mogens Jensen.
KI. 15:19
Mogens Jensen (S):

Kulturministeren kan lige sa godt lade veere
med at beklikke Socialdemokratiet vedrerende
armsleengdeprincippet. Vi star fuldsteendig ved
armsleengdeprincippet, vi respekterer Kunstré-
det og de afgarelser, som Kunstradet treeffer,
men Kunstradet siger jo selv her i sin rapport, at
grunden til, at de bliver nedt til pa en reekke om-
rader at skeere veek, er, at ministeren ikke har
sorget for, at de har de nedvendige ressourcer til
radighed, og at ressourcerne til Kunstradet fol-
ger med udviklingen.

De skriver, at i forhold til det tidligere
Kunstrad har det nuvaerende Kunstrad veesent-
lig feerre frie midler til sin radighed til at under-
stotte sine planer og indsatsomrader. Kunstra-
det har derfor, som det fremgér, for at kunne
stotte nye initiativer mattet beslutte ikke fortsat
at stotte en raekke initiativer og aktiviteter. Det
gennemsyrer alle aktiviteter i Kunstrddet.

Er det ikke ministerens ansvar at sikre, at
Kunstradet har midler til radighed, der ger, at
man er i stand til at have et antal regionale spil-



