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Kl. 15:32
Forste naestformand (Svend Auken)
Ordfereren.

K. 15:32
Lone Dybkjeer (RV):

Det er jeg ikke enig i at man har. Jeg synes, at
Lissabontraktaten skal keres feerdig; det synes
jeg vil veere godt for det europeeiske arbejde, og
jeg synes, at det vil veere nok sa fornuftigt at
kunne diskutere en lang reekke politiske emner,
herunder udfaldet af de tre domme, pé bag-
grund af at Lissabontraktaten er, om jeg s& ma
sige, feerdigbehandlet og feerdigratificeret.

Viser det sig sa, at man er nedt til at gore no-
get mere dramatisk senere hen, méa vi finde ud af
det, men indtil videre ligger det efter min opfat-
telse ikke i kortene.

KI. 15:33
Forste naestformand (Svend Auken):
Hr. Per Clausen for en kort bemeerkning.

K1.15:33
Per Clausen (EL):
Det har jo ofte veeret sddan, at vi i Folketinget og
Folketingets Europaudvalg har diskuteret em-
ner, som der burde rettes op pa i forhold til EU,
typisk ting i forbindelse med EF-Domstolen og
det indre marked. Men det er, som om de dis-
kussioner forsvinder, ndr man neermer sig de
traktater, hvor det vel skulle eendres. Og der er
vi s& oven i kebet i den situation, at midt imens
vi er ved at vedtage en ny traktat, viser det sig,
at pa et vigtigt omrade er grundlaget anderle-
des, end vi troede. Og alligevel er det vigtigere
at gore traktaten feerdig end at fa lost det kon-
krete problem. Det synes jeg er meerkeligt, nar vi
hele tiden herer om, at der skal fores politisk
kamp i EU-systemet. Nér det kommer til styk-
ket, er det Vedtagelsen af traktaterne, som er af-
gorende, og s& ma den pohtlske kamp vente.

K1 15:33
Forste nestformand (Svend Auken):
Ordfereren.
, Kl. 15:33
Lone Dybkjeer (RV):

Grundlaget er méaske anderledes, end vi troede;
det erjoihvert fald det, regeringen har givet ud-
tryk for, nemlig at dommene er anderledes, end
regeringen havde forventet. Men det er jo ikke
ensbetydende med, at det er nedvendigt med en
traktateendring.

KI. 15:34
Forste neaestformand (Svend Auken):
Sa siger vi tak til ordfereren og gar videre til den
sidste ordferer, og det er hr. Anders Samuelsen.

: KI. 15:34
(Ordforer)
Anders Samuelsen (NY):
Jeg skal pa Ny Alliances vegne ikke holde en
lang tale, jeg skal bare konstatere, at vi er med-
forslagsstillere til den vedtagelse, som ligger fra
Venstre, Socialdemokratiet, SE, Det Konservative
Folkeparti, Det Radikale Venstre og altsa Ny Al-
liance.

Grunden til, at jeg ikke vil treekke det i lang-
drag, er, at jeg pd mange mader mener, at den
her debat lidt er en pseudodebat, som veekker
mindelser om alt det, som vi har talt om siden
1973, nemlig at vi nu mister det ene, og nu mi-
ster vi det andet, og nu mister vi det tredje.

Jeg vil bare gerne pé vegne af Ny Alliance —
med hvem det matte interessere — indga et veed-
demal om, at vi ogsd har den danske model at
arbejde efter om bade 5, 10 og 15 ar, hvis vi selv
ensker det i Danmark.

: : KL 15:35
Forste naestformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. S& gar vi til anden runde, og
der er det ordfereren for forespergerne, fru Line
Barfod. ,
: KI. 15:35
(Ordferer for forespﬁrgerne)

Line Barfod (EL):

Tak for debatten, eller hvad man nu skal kalde
det. Jeg vil dog beklage, at ministrene ikke gik
pa talerstolen her til sidst, s& man havde mulig-
heden for at diskutere direkte med ministrene.
Det kan jo nds endnu. Jeg synes, det her emne er
sé afgerende — ogsa ifelge regeringen selv —at
det burde veere muligt at fa en debat i Folke-
tingssalen ogsa direkte med regeringen om no-
get, som regeringen selv i sit indleeg til Domsto-~
len har betegnet som et grundleeggende element
i det danske samfund. Men jeg kan forstd, at re-
geringen mener, at et grundlaeggende element i
det danske samfund ikke er noget, som man be-
haver at diskutere i Folketingssalen — i hvert
fald ikke sddan, s man kan komme direkte de-
bat med regeringen.

Undervejs i debatten sagde Socialdemokra-
ternes ordferer, at spprgsmalet om at g imod
social dumping i hej grad afgeres af fagbevaegel-
sen, og at vi har en'steerk fagbeveegelse i Dan-
mark. Det er jeg sddan set fuldsteendig enig i.
Nar vi ikke har set veerre ting i Danmark, end vi
har set indtil nu, er det i hej grad, fordi fagbevae-
gelsen har gjort en keempeindsats. Men proble-
met med de domme, vi star med nu, er jo netop,
at EF-Domstolen siger, at fagbeveegelsen ikke i



