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til Lissabontraktaten? Jeg tror, at ogsé fru Line
Barfod ma4 svare, at den nok er meget ringe.
O.k., skal man sa ikke gore forsgget? Hvad nu,
hvis man ger det og far det nederlag, der neaesten:
er forudsigeligt? S4 star man dérligere, og derfor
mener jeg, det er et forkert spor.

Vi forfelger et EU-spor og et nationalt spor,
men det spor, som fru Line Barfod anbefaler her,
tror jeg hun ma give mig ret i naesten er sikker
p4 at havne i et nederlagsspor og dermed gere
det vanskeligere at fa lavet de eendringer, som
det er nedvendigt at fa lavet, for at vi kan sikre
konfliktretten.

Kl. 13:45
Formanden:
Ordfereren.

Kl. 13:45
Line Barfod (EL):

Jeg forstar ikke, hvorfor fru Anne Grete Holms-
gaard mener, at der er storre risiko for et neder-
lag ved at folge det EU-spor, der hedder, at vi i
forbindelse med, at Lissabontraktaten skal god-
kendes, siger, at vi gnsker en traktat pé det
grundlag, der blev lovet os, det grundlag, vi tro-
ede der var, da vi forhandlede den, nemlig at
konfliktretten var sikret, og at vi havde ret til at
kreeve ordentlige lon- og arbejdsvilkar, at der
ikke skulle finde social dumping sted.

Hvis Danmark ikke siger ja til Lissabontrak-
taten, har EU et kolossalt problem, og derfor har
vi en god forhandlingsposition. Nar ferst Lissa-
bontraktaten er godkendt, kan jeg ikke se, hvor-
dan i alverden fru Anne Grete Holmsgaard fore-
stiller sig, at man s& skulle kunne opn4 enighed.
- G4 har vi jo ikke noget at forhandle med. S& kan
det veere, at vi méske kan f& det ind, nar der en-
gang om 10 eller 20 &r skal forhandles en ny
traktat, men sd vil man have problemet i alle

arene indtil da. S& jeg mener, det er nu, man skal

handle, og ikke ferst om 10 eller 20 ar.

Kl 13:46
Formanden:
Fru Anne Grete Holmsgaard.

KL 13:47
Anne Grete Holmsgaard (SE):
Nu har fru Line Barfod det jo sddan, at det ikke
bare er et spergsmal om at skubbe tredjebehand-
lingen, det er simpelt hen et spgrgsmal om at si-
ge, at Danmark overhovedet ikke vil ratificere
Lissabontraktaten, hvis man ikke fir sadan en
erkleering. 54 det er klart, det er sédan en gidsel-
funktion.

Men hvis man nu ikke har den holdning, men

gerne vil have Lissabontraktaten igennem, og

man kan jo sige, at det bare er et tilfeelde, at det
falder lige oven i hinanden, er fru Line Barfod sa
ikke enig med mig i — nu stiller jeg spergsmalet
igen — at hvis man beder om en protokol midt i
et ratifikationsforleb, sé er risikoen for, at man
far nej, meget stor? I stedet kan man forfolge et
klart EU-spor, hvor man siger: Det her vil efter
vores vurdering formentlig kraeve, at man aen-
drer udstationeringsdirektivet, noget, som ikke
kraever enstemmighed, men som kreever, at man
har kvalificeret flertal. '

K1. 13:47
Formanden:
Ordfereren.
Kl. 13:47
Line Barfod (EL):

Der er kommet meget klare meldinger om, at
udsigten til at kunne f& sendret udstationerings-
direktivet, sa det forbedres pa det her punkt, er
meget, meget ringe. Der er snarere en risiko for,
at man, hvis man abner for en eendring af udsta-
tioneringsdirektivet, far en forveerring i forhold
til det nuveerende.

Jeg har sveert ved at forsta, hvorfor SF siger, at
man hellere vil tage konflikiretten som gidsel, at
man hellere vil tage det at sikre ordentlige lon-
og arbejdsvilkar som gidsel, end man vil tage
Lissabontraktaten som gidsel. Hvis Danmark si-
ger, at for os er det afgerende, at nar vi siger ja til
Lissabontraktaten — hvad et flertal her i Folketin-
getjo vil gore —sa skal det veere pa det grundlag,
der var, da man forhandlede Lissabontraktaten,
og ikke pa det nye grundlag, som EF-Domstolen
er ndet frem til. Det m4 veere afgerende at sige,
at vi skal sikre konfliktretten, sdidan som man
troede den var. Jeg kan ikke se, hvorfor det ikke
er en bedre forhandlingsposition end at vente, til
Lissabontraktaten er vedtaget. Hvorfor skulle de
andre lande sa veere interesserede i at lytte til 0s?

KI. 13:49
Formanden:
Det er hr. Kim Mortensen for en kort bemeerk-
ning.

K. 13:49
Kim Mortensen (5):
Nu fremgik det ikke af Enhedslistens ordferers
tale, at en sddan protokol kunne bringe os i den
situation, at Enhedslisten ville stemme for ratifi-
ceringen af Lissabontraktaten, men det fremgik
heller ikke, at Enhedslistens ordferer var seerlig
bekymret over det synspunkt, Enhedslisten her
leegger til grund, nemlig at tage Lissabontrakta-
ten som gidsel alene af den &rsag, at Enhedsli-
sten ikke ensker at stotte Lissabontraktaten,



