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‘Men som sagt leser justitsministerens forslag
ikke problemet. I dag er strafferammen for flugt-
bilister allerede op til 8 &r. Efter § 241 giver uagt-
somt manddrab 8 ar. Det er derfor i dag allerede
muligt at idemme hejere straffe, om end straffe-
systemet har valgt anderledes og lebende gor
det. Man har ligeledes allerede i dag jeevnfer
straffeloven pligt til at stoppe op og hjeelpe og
kan efter § 249 idemmes op til 8 ar, hvis man
ikke gor det: Hovedparten af flugtbilister bliver
ikke fundet, kun en fjerdedel. Af denne fjerdedel
melder hovedparten sig selv. Jeg er steerkt i tvivl
om, hvorvidt de fortsat vil gere det, hvis straffen
seettes op. Den fjerdedel, der efterfelgende mel-
der sig, er enten flygtet i panik eller har ikke vae-
ret opmeerksomme pa, at de har pakert nogen.
Her teenker jeg iseer pa store keretejer, hvorfra
der ikke er det fornedne overblik.

- SF vil meget gerne hjeelpe med problemet
med flugtbilister, og vi vil meget gerne veere
imedekommende over for at se pa, hvad vi kon-
kret kan gere ved problemet. Men ministerens
forslag er ikke den bedste lasning. Forslaget kan
maske endda have en effekt i den modsatte ret-
ning, hvilket klart ikke er ministerens enske

med forslaget. Derfor ber man genoverveje for- -

slaget. :
. : , K1 11:20
Anden neestformand (Seren Espersen):

Der er en kort bemeerkning fra hr. Karsten Non-
bo. ,

: Kl 11:20
Karsten Nonbo (V): .
Nu blev ordfereren ved med at neevne straffe-
rammen for uagtsomt manddrab. Strafferam-
men for uagtsomt manddrab er altsd den sam-
me, uanset om man bliver pa stedet, eller. om
man flygter. Er vi ikke enige om det? Godlt.

Det, vi diskuterer i dag, er strafferammen for
at flygte. Der er det, at den i dag stort set er lig
med en bede pa 1.000 kr., medmindre man kan
bevise, at han med forsaet efterlod vedkommen-
de. En flugtbilist kerer en person ned, og ved-
kommende ligger — er méaske ded eller ved at.de
- og hvis vedkommende er ded, kan man jo ikke
sigte flugtbilisten for at have efterladt vedkom-
mende dgende, hvis det er helt klart, at hovedet
er skilt fra kroppen, og sa er straffen kun 1.000
kr. Kan ordfereren ikke se, at det er et problem,
hvis man kerer en ned og hovedet ryger af ved-
kommende, og sé flygter man? 5a kan man ikke
paberabe sig, at man kunne hjeelpe vedkom-
mende, fordi vedkommende er jo ded, og sd er

strafferammen kun 1.000 kr. Er det ikke et pro-
blem? .

K1 11:21
Anden nastformand (Syaren Espelsen)
Ordfereren.

K1 11:21

_ Pia Olsen Dyhr (SE):
Nu er det ikke korrekt, at strafferammen er 1.000

kr. Hvis man leeser § 253, som er den paragraf,
hr. Karsten Nonbo forholder sig til, s& kan der
faktisk idemmes feengsel op til 2 &r. Det er rig-
tigt, hvad rigspolitiet gor opmeerksom pa, at
mange idemmes bgder-op til 1.000 kr.

Det, jeg prever at gore opmeerksom p4, er, at
der allerede i dag i loven er mulighed for stren-
gere siraffe, og pointen er, om det ikke er op til
retssystemet at vaelge at benytte sig af strengere
straffe, frem for at vi gger sirafferammen yderli-
gere. Det tror jeg simpelt hen ikke vil lese pro-
blemet.

Kl 11:21
Anden naestformand (Sfaren Espelsen)
Hr. Karsten Nonbo. ‘

Kl 11:21
Karsten Nonbo (V).
Der kan jo altsa ikke henvises til § 253, hvis ho-
vedet er roget af offeret, for s& er vedkommende
ded. Sa kan man ikke sigtes for at have undladt
at hjeelpe vedkommende. Derfor kan man kun
idemmes en bade. Er det ikke et problem?

Er det ikke ogsa et problem, hvis man bare
kan bortforklare og sige, at jeg s& nogle andre
lebe ham til hjeelp? Nar andre leber ham til
hjeelp, er hjeelpen jo sikret, sd kan man heller
ikke demmes efter § 253. Er det ikke et problem,
at man bare kan kere, ndr andre klarer proble-
met for'en? Det er i virkeligheden og juraen i det
her, s er det ikke et problem?

KL 11:22
Anden neestformand (Seren Espersen):
Ordfereren. ,

K1 11:22
Pia Olsen Dyhr (SF)

"Nuviljeg jo gerne forholde mig til juraen i det

her. Jeg noterer mig, at hr. Karsten Nonbo vil si-
ge, at hvis man har hugget hovedet af en person
ved at pdkere vedkommende, s& geelder det ik-

ke, at det er uagtsomt manddrab. Nu synes jeg,

at vi begynder at rode rundt i tingene, for det er
jo sa netop uagtsomt manddrab.

Den del, vi snakker om med hensyn til flugt-
bilisme, er § 253, og der er en strafferamme op til
2 3r. Derudover er det faktisk muligt for domsto-
lene at benytte sig af § 249, som i virkeligheden



